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UDAL OSOKO BILKURA / SESION PLENARIA MUNICIPAL 
 

2016ko  Azaroak 29   /  29 - Noviembre - 2016 
 

 
TOKIA / LUGAR:       SALA CAPITULAR DE LA CASA CONSISTORIAL DE DURANGO                 

 
EGUNA / FECHA:      29/11/2016 

 
HASIERA / INICIO:    17:00 horas 

 
BERTARATUAK / ASISTENTES: 

 
      PRESIDENTEA / PRESIDENTA (EAJ-PNV): 
            Alkate andrea, Doña Aitziber Irigoras Alberdi  

 
ZINEGOTZIAK / CONCEJALES (EAJ-PNV): 
2. Alkateordea, Doña Maria José Balier Orobio-Urrutia andrea  
3. Alkateordea, Don Iker Oceja Sobrón jauna  
4. Alkateordea, Doña Goiztidi Díaz Basterra andrea  
5. Alkateordea, Don Humberto Jaio Sagasti jauna  
6. Alkateordea, Don Jose Maria Andres Ibañez de Garaio jauna  
Doña Olaia Albizu Gallastegi andrea  
Don Harri Guridi Ordeñana jauna  
                                   
ZINEGOTZIAK / CONCEJALES (EH BILDU) 
Don Daniel Maeztu Perez jauna 
Doña Eider Uribe Padilla andrea 
Don Jon Andoni del Amo Castro jauna 
Doña Rosa Maria Mintegi Egileor andrea 
Don Jon Bingen Oier Landabidea Aranburu jauna 
Don Aritz Bravo Zubillaga jauna 
Don Iker Urkiza Quilez jauna 
 
HERRIAREN ESKUBIDEA (SQ-2D) 
Don Julian Rios Santiago jauna 
Doña Maria Juliana Perera Figueredo andrea 
Don Jorge Varela Dorrio jauna 
 
ZINEGOTZIAK / CONCEJALES (PSE-EE (PSOE))                               
1. Alkateordea, Doña Pilar Ríos Ramos andrea 
Don Mauricio Garcia Martin jauna 
             
ZINEGOTZIA / CONCEJAL (PP)                               
Don Francisco Garate Mintegui jauna              
                         

                        KONTU-HARTZAILE ORDEA / INTERVENTORA EN FUNCIONES  
Doña Maria Pilar Velasco Pérez andrea 
                                                                                  
IDAZKARI OROKORRA / SECRETARIO GENERAL  
Don Ramón Sorarrain Tolosa jauna 

 
IZAERA / NATURALEZA:          OHIKOA / ORDINARIA 
DEIALDIA / CONVOCATORIA:   LEHENA / PRIMERA 
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      Alkate andreak batzarrari hasiera eman 
ondoren, 17:00ak direnean, bilera honetako 
gai-zerrenda osatzen duten asuntoak eztabai-
datzeari ekin zaio. Gaiak ondorengo hauek 
dira:  
 
BAT.- BIDEZKOA BALITZ, AURREKO 
AKTAREN ZIRRIBORROAREN IRAKURKETA 
ETA ONARPENA, 2016KO UZTAILAREN 
19KO, 2016KO IRAILAREN 27KO ETA 
URRIAREN 25EKO OHIKOAK. 

 
     IRAKURRI OSTEAN, aurreko batzarreko 
akta-zirriborroak, 2016ko uztailaren 19ko, 
2016ko irailaren 27ko eta urriaren 25eko ohi-
koak hain zuzen ere. 
 
* Alkatesa Irigoras Alberdi andreak (EAJ/PNV): 
2016ko uztailaren 19ko aktaren inguruan zerbait 
esateko? 
 
* Uribe Padilla andreak (EH Bildu): Ikusi dugu 3. 
puntuan Ogasuneko irizpena dagoela, eta bertan 
ipintzen du gure aldeko bozka egon zela, eta gu 
abstenitu egin ginen; Herriaren Eskubideak alde 
egin zuen baina gu abstenitu egin ginen. Hori 
zuzenduta, ez daukagu arazorik. 
 
* Maeztu Perez jaunak (EH Bildu): Orain esaten 
dugu, baina, egia esan, akta guztietarako balio du; 
guk, normalean, osoko bilkuretan euskaraz hitz 
egiten dugu eta konturatu gara itzulpenetan ez 
dela genero ikuspegia errespetatzen, euskaraz hitz 
egiten dugunean ez dago arazorik baina itzulpena 
egiterakoan ez da zaintzen, eta eskatzen dugu 
kontuan izatea. 
 
     BOZKETA egin ostean. 
 
    UDALEKO OSOKO BILKURAK, gehiengoa-
ren botoarekin, Euskal Herria Bildu Del Amo 
Castro jauna eta Euskal Herria Bildu Bravo 
Zubillaga jaunaren abstentzioarekin, ONARTU 
EGITEN DU 2016ko uztailaren 19ko Osoko 
Bilkuraren ohiko akta. 

      Abierta la sesión por la Alcaldesa-Presi-
denta, siendo las 17:00 horas, se pasó a 
tratar los temas que componen el Orden del 
Día de la presente sesión y que son los si-
guientes: 
 
UNO.- LECTURA Y APROBACIÓN, SI 
PROCEDE, DE LOS BORRADORES DE LAS 
ACTAS DE LAS SESIONES CORRESPON-
DIENTES A LAS ORDINARIAS DE 19 DE 
JULIO, 27 DE SETIEMBRE Y 25 DE 
OCTUBRE, TODAS ELLAS DE 2016. 
 
      DADA LECTURA a los borradores de las 
actas de las sesiones anteriores, correspon-
dientes a las Ordinarias de 19 de Julio, 27 de 
Setiembre y 25 de Octubre, todas ellas de 2016. 
 
* Alcaldesa Sra. Irigoras Alberdi (EAJ/PNV): 
¿Tienen algo que aportar en torno al acta del 19 
de julio de 2016?. 
 
* Concejala Sra. Uribe Padilla (EH Bildu): 
Hemos visto que el punto 3 contiene el dictamen 
de Hacienda y consta que nuestro voto fue a 
favor, pero nosotros nos abstuvimos. Herriaren 
Eskubidea votó a favor, pero nosotros optamos 
por la abstención. Una vez realizada dicha 
corrección, no tenemos ningún problema.  
 
* Concejal Sr. Maeztu Perez (EH Bildu): Lo de-
cimos ahora, pero la verdad es que sirve para 
todas las actas: nosotros, normalmente, habla-
mos en euskera en los plenos y nos hemos dado 
cuenta de que en las traducciones no se respeta 
la perspectiva de género. No hay problemas cuando 
hablamos en euskera, pero no se cuida al realizar las 
traducciones y pedimos que se tenga en cuenta. 
 
     PREVIA votación realizada al efecto. 
 
     EL AYUNTAMIENTO PLENO, por mayoría 
y con la abstención de los Concejales Sr. 
Del Amo Castro (EH Bildu) y Sr. Bravo Zubi-
llaga (EH Bildu), dada su inasistencia a la 
misma, APRUEBA el Acta del Pleno Ordinario 
de 19 de Julio de 2016. 
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* Alkatesa Irigoras Alberdi andreak (EAJ/PNV): 
2016ko irailaren 27ko aktaren inguruan 
zerbait esateko? 
 
* Garate Mintegui jaunak (PP): Uste dut zuzen-
duta dagoela, baina jaso dugun ereduan 
aurreko akats batetik zetorren akats bat 
zegoen. Irailaren 27an abuztuaren 29ko akta 
onartu genuela zihoen, mahaien zozketaren 
ingurukoa, eta ni ez nintzela bertan egon ageri 
zen, beraz, irailaren 27koan suposatzen zen 
abstenitu egin nintzela. Jakinarazi diet 
Idazkaritzakoei eta esan didate aldatu dutela 
eta akatsa zuzendu dutela. 
 
      BOZKETA egin ostean. 
 
      Aho batez, ONARTU EGITEN DU 2016ko 
irailaren 27ko ohiko akta. 
 
* Alkatesa Irigoras Alberdi andreak (EAJ/PNV): 
2016ko urriaren 25eko aktaren inguruan zerbait 
esateko? 

 
      BOZKETA egin ostean. 
 
      Aho batez, ONARTU EGITEN DU 2016ko 
urriaren 25eko ohiko akta. 
 

 * Alcaldesa Sra. Irigoras Alberdi (EAJ/PNV): 
¿Tienen algo que aportar en torno al acta del 27 
de septiembre de 2016? 
 
* Concejal Sr. Garate Mintegui (PP): Creo que 
ya está corregido, pero en el modelo que hemos 
recibido había un error que se arrastraba de un 
error anterior y que hacía referencia a que el 27 
de septiembre habíamos aprobado un acta del 29 
de agosto, que fue la del sorteo de las mesas y 
en la que yo constaba como que no había 
asistido, con lo cual, en la del 27 se septiembre 
se suponía que yo me estaba absteniendo; ya lo 
he comunicado en Secretaría y me han dicho que 
ya está cambiado y subsanado el error. 
 
    PREVIA votación realizada al efecto. 
 
    Por unanimidad, APRUEBA el Acta del 
Pleno Ordinario de 27 de Setiembre de 
2016. 
 
* Alcaldesa Sra. Irigoras Alberdi (EAJ/PNV): 
¿Tienen algo que aportar en torno al acta del 25 
de octubre de 2016? 
 
    PREVIA votación realizada al efecto. 
 
    Por unanimidad, APRUEBA el Acta del 
Pleno Ordinario de 25 de Octubre de 2016. 
 

 
BI.- INTERESDUN GAIEN BERRI EMATEA: 
 
1. SEIHILEKOAREN LIKIDAZIOA. 

 
* Kontuhartzaile ordea Velasco Perez andreak: 
Diru-sarreren exekuzio maila 2016ko ekainaren 
30ean %62,60koa izan da; ehuneko horretatik 
%79,63a ohiko diru-sarrerei dagokie eta %2,19a 
kapitaleko diru-sarrerei. Gastuari dagokionez, 
exekuzio maila %36,92koa izan da; horretatik 
ohiko gastua %43,18a izan da eta kapitalekoa 
%12,97a.  
 
Urtea aurrera doan neurrian ikusiko dugu aldatuz  
joango dela diru-sarreren eta gastuen exekuzio 
maila. Jakinaren gainean izango zaituztegu. 
 

 DOS.- DACIÓN DE CUENTA DE ASUNTOS DE 
INTERÉS: 
 
LIQUIDACIÓN DEL 1º SEMESTRE DE 2016. 

 
* Interventora en funciones Sra. Velasco Pe-
rez: El nivel de ejecución de los ingresos a fecha 
de 30 de junio de 2016 ha sido del 62,60 %. De 
ese porcentaje, 79,63 % corresponde a ingresos 
ordinarios y el 2,19 % a los ingresos de capital. 
En cuanto a los gastos, el nivel de ejecución ha sido 
de un 36,92 %, del cual un 43,18 % corresponde a 
gasto ordinario y un 12,97 % a gasto de capital.  
 
Veremos en la medida que avance el año que el 
nivel de ejecución de los ingresos y gastos irá 
cambiando. Les mantendremos informados. 
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BESTE ZENBAIT. 
 
* Alkatesa Irigoras Alberdi andreak (EAJ/PNV): 
Gainerako espediente guztiak zuen esku daude 
Idazkaritza Orokorrean. 
 

       Udalbatza jakitun eta ados adierazten 
da. 
 
 

 
OTROS. 
 
* Alcaldesa Sra. Irigoras Alberdi (EAJ/PNV):  El 
resto de los expedientes se encuentran disponi-
bles en la Secretaría General. 
 
      El Ayuntamiento Pleno se da por 
enterado. 

HIRU.- IZOTZ GUNERAKO PREZIO 
PUBLIKOAREN PROPOSAMENA ONARTZEA. 
(GAZTERIA ETA KIROL BATZORDEAREN 
IRIZPENA DUENA, 2016KO AZAROAREN 
10EKOA). 
 
     IRAKURRI OSTEAN Gazteria eta Kirol 
Batzordearen irizpena, 2016ko azaroaren 
10ekoa, eta honako hau dioena: 
 
 
     "2016ko azaroaren 10eko Gazteria eta Kirol 
Batzordearen, izotz gunerako ondorengo prezio 
publikoak onartzen dira: 
 
 

14 urte beherakoak 3,00 € 
Helduak 3,50 € 
Egun Herrikoia 2,50 € 
Elkartekideak 2,50 € 

 
Ondorengo bozkaketarekin: 
 

 Alde: Jose Mari Andres (EAJ/PNV), Harri 
Guridi (EAJ/PNV), Francisco Garate (PP) 
eta Mauricio Garcia PSE-EE (PSOE). 
 

 Kontra: Ez da ematen. 
 

 Abstentzioak: Eider Uribe (EH Bildu), Aritz 
Bravo (EH Bildu) eta Julian Ríos (Herriaren 
Eskubidea)." 

 
 
   EZTABAIDA-TARTEA ireki ostean, honako 
parte-hartzeak ematen dira: 
 
 

 TRES.- APROBACIÓN, SI PROCEDE, DE 
PRECIO PÚBLICO PARA LA PISTA DE 
HIELO. (DICTAMINADO POR LA COMISIÓN 
INFORMATIVA DE JUVENTUD Y DEPORTE DE 
10 DE NOVIEMBRE DE 2016). 
 
    DADA LECTURA al dictamen emitido por 
la Comisión Informativa de Juventud y 
Deporte en sesión de 10 de Noviembre de 
2016, del tenor literal siguiente: 
 
    "En Comisión informativa del área de 
Juventud y Deporte del 10 de Noviembre de 
2016 se aprueban los siguientes precios públicos 
para la pista de hielo: 
 

Menores de 14 años 3,00 € 
Adultos 3,50 € 
Día Popular 2,50 € 
Asociaciones 2,50 € 

 
Con la siguiente votación: 
 

 A favor: Jose Mari Andres (EAJ/PNV), 
Harri Guridi (EAJ/PNV), Francisco Garate 
(PP) y Mauricio Garcia PSE-EE (PSOE). 
 

 Kontra: No se dan. 
 

 Abstenciones: Eider Uribe (EH Bildu), 
Aritz Bravo (EH Bildu) y Julian Ríos 
(Herriaren Eskubidea)." 

 
  
    ABIERTO debate, se producen las 
siguientes intervenciones: 
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* Kontuhartzaile Ordea Velasco Perez andreak: 
2016ko azaroaren 10eko Gazteria eta Kirol 
batzordeak Izotz Gunerako prezio publikoen onar-
penaren aldeko irizpena hartu zuen. Prezioak ondo-
rengoak dira: 
 
14 urtetik beherakoentzat: 3 euro. 
Helduak: 3,5 euro. 
Egun herrikoia: 2,5 euro. 
Elkartekideak: 2,5 euro. 
 
* Rios Santiago jaunak (Herriaren Eskubidea): 
Prezio publikoen gaiari dagokionez, hobariak apli-
katzeari dagokionez tasak homogeneizatzea gusta-
tuko litzaigukeela aipatuko dugu. Beste eremu 
batzuetan murrizketak daude arrazoi ugarirengatik, 
langabezia-egoeragatik, 65 urtetik gorakoentzat… 
Gustatuko litzaiguke kenkari horiek txertatzea 
egoera pertsonal horietara. 
 
* Uribe Padilla andreak (EH Bildu): Erabiltzaile 
asko dituen izotz pista bat daukagu, baina 
kostua oso handia da. Guk uste dugu dagoen 
egoera ekonomikoa egonda gastu handiegia 
dela, diru kopuru horrekin gazteria politika 
asko egin ahal direla.  
 
Gustatuko litzaiguke honen inguruko 
irakurketa sakonagoa egitea. Ikusten dugu, 
baita ere, kontsumo aldetik ez dela 
jasangarria, eta prezio publiko bat ipini edo 
aldatzen den bakoitzean informe ekonomiko 
batekin joan behar dela. Kasu honetan ez da 
txosten ekonomikoa egin, proposamena 
bakarrik.  
 
Ondo ikusten dugu Herriaren Eskubideak esanda-
koa, baina uste dut benetan beharrizanak dituzten 
familiei oparitu egiten zaizkiela sarrerak, eta, ondo 
ikusten dugunez, espero dugu hurrengo urteetan 
ere horrela jarraitzea.  
 
Gu abstenitu egingo gara, baina ez proposamen 
hau ez zaigulako gustatzen, globalki begiratzen 
dugulako baino.  
 
 

* Interventora en funciones Sra. Velasco Pe-
rez: El 10 de noviembre del 2016, la Comisión 
de Juventud y Deportes, dictó a favor de la 
aprobación de los precios públicos para la pista 
de hielo. Los precios son los siguientes: 
 
Para menores de 14 años: 3 euros 
Adultos: 3,5 euros 
Día popular: 2,5 euros 
Socios: 2,5 euros 
 
* Concejal Sr. Rios Santiago (Herriaren Eskubi-
dea): En cuanto al tema de los precios públicos, 
comentaremos que nos hubiera gustado que 
vayamos a homogeneizar lo que son las tasas en 
lo relativo a la aplicación de bonificaciones. En 
otros ámbitos hay reducciones por diferentes 
razones, situaciones de desempleo, mayores de 
65 años… Nos gustaría que se incorporasen es-
tas deducciones a esas situaciones personales. 
 
* Concejala Sra. Uribe Padilla (EH Bildu): Te-
nemos una pista de hielo que cuenta con mu-
chos usuarios, pero el coste es muy grande. En 
nuestra opinión, considerando la situación 
económica en la que se encuentra, el gasto es 
demasiado grande; creemos que con esa canti-
dad de dinero se pueden llevar a cabo muchas 
políticas de juventud.  
 
Nos gustaría hacer una lectura más profunda 
sobre el tema. Así mismo, hemos visto que tam-
poco es sostenible en cuanto al consumo y cada 
vez que se establece o modifica un precio 
público, se debe presentar un informe econó-
mico. En este caso no se ha elaborado el informe 
económico, tan solo se ha elaborado la pro-
puesta.  
 
Nos parece bien lo que ha comentado Herriaren 
Eskubidea, pero creo que las familias necesitadas 
reciben las entradas de regalo, y como lo vemos 
adecuado, esperamos que en los próximos se 
siga así.  
 
Nosotros optamos por la abstención, pero no 
porque no nos guste esta propuesta, sino porque 
la consideramos globalmente.  
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     Eztabaida amaitu ondoren, Presidenteak 
gaia bozkatzea proposatu du. Emaixa hauxe: 
 
 

 Aldeko botoak: HAMAIKA, 8 Eusko 
Alderdi Jeltzalea, 2 Euskadiko Alderdi 
Sozialista-Euskadiko Ezkerra eta 1 
Alderdi Popularra. 
 

 Kontrako botoak: BAT ERE EZ. 
 

 Abstentzioak: HAMAR, 7 Euskal Herria 
Bildu eta 3 Herriaren Eskubidea. 

 
 
     Hortaz, 
 
     UDALEKO OSOKO BILKURAK, gehiengoa 
ren botoarekin, hauxe erabaki du: 
 
      Lehenengoa.- Izotz Gunerako Prezio Publi-
koak onartu egiten du, zehetasun hauek 
aintzat hartuta: 
 

    Finalizado el debate, la Presidencia 
somete el asunto a votación, obteniéndose 
el siguiente resultado: 
 

 Votos a favor: ONCE, 8 del Partido 
Nacionalista Vasco, 2 del Pertido 
Socialista de Euskadi-Euskadiko 
Ezkerra y 1 del Partido Popular. 
 

 Votos en contra: NINGUNO. 
 

 Abstenciones: DIEZ, 7 de Euskal 
Herria Bildu y 3 de Herriaren 
Eskubidea. 

 
    En su vista, 
 
    EL AYUNTAMIENTO PLENO, por mayoría, 
acuerda: 
 
      Primero.- Aprobar los Precios Públicos 
para la Pista de Hielo, según el siguiente 
detalle: 

 
14 urte beherakoak / Menores de 14 años 3,00 € 
Helduak / Adultos 3,50 € 
Egun Herrikoia / Día Popular 2,50 € 
Elkartekideak / Asociaciones 2,50 € 

 
 

Bigarrena.- Honako Prezio Publikoak Bizkaiko 
Aldizkari Ofizialean argitaratzen direnean 
sartuko dira indarrean.  
 
 
      Hori guztia abenduaren 16ko 9/2005 Toki 
Ogasunei buruzko Foru Arauko 50. artikuluak 
ezarritakoarekin bat etorrita. 
 
 
      Prezio Publikook udalaren webgunean 
<www.durango.eus> jasoko dira.” 
 
 
 

       Segundo.- Los Precios Públicos a los que 
el presente Acuerdo se refiere, entrarán en 
vigor a partir de su publicación en el Boletín 
Oficial de Bizkaia. 
 
     Todo ello de conformidad con lo 
dispuesto en el Artículo 50 de la Norma 
Foral 9/205, de 16 de Diciembre, de 
Haciendas Locales. 
 
     Los referidos Precios Públicos podrán ser 
consultados en la página WEB de este 
Ayuntamiento: www.durango.eus.” 
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LAU.- BIDEZKOA BALITZ, UDAL 
PLANGINTZAKO AHOLKU BATZORDEAREN 
ARAUDIA ALDATZEKO PROPOSAMENA. 
(HIRIGINTZA, OBRA ETA ETXEBIZITZA 
BATZORDEAREN IRIZPENA DUENA 2016KO 
AZAROAREN 23KOA). 
 
    IRAKURRI OSTEAN Hirigintza, Obra eta 
Etxebizitza Batzordearen irizpena, 2016ko 
azaroaren 23koa, eta honako hau dioena: 
 
     "Udal Plangintzako Aholku Batzordearen Arau-
dia aldatzeko espedientea ikusita. 

 
    SQ-2D (1) taldearen aldeko botoaz eta 
EAJ/PNV (2),  Bildu (2), PSE-EE (1) eta PP (1) Udal 
ordezkarien  abstentzioaz, honako proposamen 
hau luzatzen dio Osoko Bilkurari 
 
     ERABAKIA: 
 
LEHENA.- Udal Plangintzako Aholku Kontseiluaren 
Araudiaren aldaketak hasierako onespena ematea. 

 
BIGARRENA.- Jendaurrean erakutsiko da eta en-
tzunaldia ere egingo da interesatuekin, Bizkaiko 
Aldizkari Ofizialean, hogeita hamar (30) egunez 
jarriko den iragarkiaren bidez, halaxe ezartzen 
baitu toki araubidea arautzen duten oinarrien 
7/1985 Legearen 49. artikuluak erreklamazioak 
eta iradokizunak aurkezteko. 

  
HIRUGARRENA.- Oharrak ebatzi ondoren, baldin 
eta baleude, behin betiko onarpen akordioa har-
tuko da eta testu osoa argitaratuko da, betiere, 
gorago aipatutako 7/1985 Legearen 70.2 artiku-
luak ezartzen duenarekin bat etorriz.  
 
Ordenatzaren hasierako onarpenari erreklazmazio-
rik aurkeztu ezean jendaurreko epe barruan, behin 
behineko akordioa behin betiko bilatuko da. 
 
Gorporazioak, hala era, egoki deritzona erabakiko 
du." 
 
 
 

 CUATRO.- APROBACIÓN INICIAL, SI PROCEDE, 
DE LA MODIFICACIÓN DEL REGLAMENTO DEL 
CONSEJO ASESOR DE PLANEAMIENTO 
MUNICIPAL. (DICTAMINADO POR LA COMISIÓN 
INFORMATIVA DE URBANISMO, OBRAS Y 
VIVIENDA DE 23 DE NOVIEMBRE DE 2016). 
 
     DADA LECTURA al dictamen emitido por la 
Comisión Informativa de Urbanismo, Obras y 
Vivienda en sesión de 23 de Noviembre de 
2016, del tenor literal siguiente: 
 
    "Visto el expediente incoado para la modifica-
ción del reglamento del Consejo Asesor de Pla-
neamiento municipal. 
 
    Con el voto favorable del representante de 
SQ-2D (1) y las abstenciones de los de EAJ/PNV 
(2), Bildu (2), PSE-EE (1) y, PP (1), se propone al 
Ayuntamiento Pleno la adopción del siguiente 
 
     ACUERDO: 
 
PRIMERO.- Aprobar inicialmente la modificación 
del reglamento del Consejo Asesor de Planea-
miento municipal. 

 
SEGUNDO.- Someterlo a información pública y 
audiencia a los interesados, mediante anuncio en 
el Boletín Oficial de Bizkaia, durante el plazo de 
treinta (30) días, según lo establecido en el Artº. 
49 de la Ley 7/85, reguladora de las Bases del 
Régimen Local, para la presentación de reclama-
ciones y sugerencias. 
 
TERCERO.- Una vez resueltas las reclamaciones, 
si las hubiere, se adoptará acuerdo de aproba-
ción definitiva y se procederá a la publicación 
íntegra del texto, de conformidad con lo dis-
puesto en el Artº. 70.2 de la Ley 7/85, anterior-
mente mencionada.  
 
En el supuesto de que no se presenten reclama-
ciones en el plazo de información pública, se 
entenderá definitivamente adoptado el acuerdo 
hasta entonces provisional. 
 
La Corporación, no obstante, acordará lo que 
estime pertinente." 
 
 



Ayuntamiento Pleno

Akta    2016ko Azaroak 29 

Acta    29  de Noviembre de 2016 
 

Pág.: 8 

Idazkaritza
Secretaría

DURANGO 

Udala  Ayuntamiento 

* Idazkari Orokorra Sorarrain Tolosa jaunak: 
Hirigintza, Obra eta Etxebizitza batzordeak, aza-
roaren 23ko bilkuran, Udal Plangintzako Aholku 
Batzordearen araudia aldatzeko proposamenari 
aldeko irizpena eman zion. 
 
Laburbilduz, Udalbatzari proposatzen zaizkion al-
daketak honako hauek dira: 
 
1.- Indarrean dagoen araudi orokorrarekiko 
egokitzapena. 
 
2.- Batzordearen eginkizunak zabaldu egingo dira, 
aztertu egingo baita antolamendu zehaztua (orde-
nación pormenorizada). Bestalde, parte-hartzeko 
ekimenak jasotzen dira araudian. 
 
3.- Batzordekide kopurua osatzen da, eta bar-
neratzen dira nekazal eta abeltzainen ordezka-
riak eta pertsona nagusien ordezkariak. Era 
berean, aldatu egiten da ordezkariak 
izendatzeko era, orain arteko formaltasuna 
baztertuz. 
 
4.- Azkenik, barne erregimenari dagokionez, 
gutxieneko bilkura kopurua ezartzeaz gain, garatu 
egiten da erabakiak hartzeko erregimena. 
 
Hasierako onespena Udalbatzak hartu behar du 
gehiengo soilez. Informazio publikoko aldia zabal-
duko da, gutxienez hogeita hamar egunetako epez  
interesatuek erreklamazioak eta egoki iruditzen 
zaizkien iradokizunak aurkez ditzaten. Erregela-
menduari erreklamaziorik aurkeztuko ez balitzaio, 
behin-behineko onespena behin betikoa bihurtuko 
litzateke. 
 
 
    EZTABAIDA-TARTEA ireki ostean, honako 
parte-hartzeak ematen dira: 
 
* Garate Mintegui jaunak (PP): 2007 amaiera eta 
2008 hasiera gogorarazi nahi dut. Udal honetako 
osoko bilkuran onartu zen Udal Planeamenduaren 
Aholkularitza Batzordearen araudia. Alderdi Popu-
larrak aurkako botoa eman zuen, eta dagokion 
osoko bilkuran gure Bozeramaileak egindako 
hitzaldian argudiatu zuen jarrera hori.  

* Secretario General Sr. Sorarrain Tolosa: La 
Comisión de Urbanismo, Obras y Vivienda, en la 
reunión del 23 de noviembre, dictó a favor de la 
propuesta de modificación de la normativa del 
Consejo Asesor del Planeamiento Municipal. 
 
En resumen, he aquí las modificaciones propues-
tas al pleno: 
 
1.- Adaptación según la normativa general vi-
gente. 
 
2.- Las funciones de la Comisión se extenderán, 
ya que se analizará la ordenación pormenorizada. 
Por otro lado, las iniciativas de participación 
están recogidas en la normativa. 
 
3.- Se completa el número de los miembros de la 
comisión y se incluyen los representantes de los 
agricultores y ganadores y también los represen-
tantes de las personas mayores. Así mismo, se 
cambia el modo de nombrar a los representantes 
eliminando la formalidad que ha tenido hasta 
ahora. 
 
4.- Por último, en lo que se refiere al régimen 
interno, además de establecer la cantidad mínima 
de reuniones, se desarrolla el régimen de la toma 
de decisiones. 
 
La aprobación inicial la debe hacer el Pleno con 
mayoría simple. Se abrirá el plazo de información 
pública, con un mínimo de treinta días de plazo, 
para que los interesados puedan presentar las 
reclamaciones y sugerencias que consideren 
oportunas. Si no se presentara ninguna reclama-
ción al reglamento, la aprobación provisional se 
convertiría en definitiva. 
 
 
    ABIERTO debate, se producen las si-
guientes intervenciones: 
 
* Concejal Sr. Garate Mintegui (PP): Me re-
monto a finales del 2007 y comienzos del 2008. 
Se aprobó por el pleno de este Ayuntamiento el 
reglamento del Consejo Asesor del Planeamiento 
Municipal al que el Partido Popular votó en con-
tra, y argumentó su postura en la intervención de 
nuestro Portavoz en el pleno correspondiente.  
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Orain, gatozen 2016ko ekitaldi honetara; 
urtean zehar araudi hori aldatzeko aukera 
informazio-batzorde ugaritan landu dugu. 
Gaur onartu edo baztertu behar dugun 
zirriborroak jasotzen dituen aldaketek ez 
gaituzte bere garaian Alderdi Popularrak 
babestutako edukira hurbiltzen, beraz, ez 
dugu ikusten arrazoirik gehiengoan ados ez 
gauden aldaketa batzuk onartzeko. Gure ja-
rrera oraindik ere kontrakoa da, eta, ondorioz, 
gure botoa kontrakoa izango da. 
 
* 1. Alkate Ordea Rios Ramos andreak PSE-EE 
(PSOE): Pozten gara batzordean landu den 
araudia izateaz. Funtsean EH Bilduren propo-
samenak landu dira, horiek egon baitira 
batzordean, eta pozten gara proposamen 
horiek araudian sartzeaz eta hura aberasteaz. 
 
* Rios Santiago jaunak (Herriaren Eskubidea):  
Araudia dezente landu dugu batzordean, 
proposamen asko egin dira batez ere EH 
Bilduren ekimenez, buelta asko eman 
dizkiogu. Beharrezkoa zen; Udalaren eta 
eragile sozialen, enpresa-eragileen eta 
herritarren, oro har, artean parte hartzeko or-
ganoa berraktibatu behar zen, ia desagertuta 
baitzegoen. Gu beti egongo gara herritarren 
eta erakundeen arteko topaguneen alde.  
 
Baina azken bileran atsekabetu egin ginen 
deialdiaren uneak murrizteko irizpena ematera 
gindoazenean.  Gutxienez urtean bitan egiteko 
ildoan ari ginen lanean, eta azken unean behin 
bakarrik ezarri zen. Une gehiago sortzeko 
inertzia sortu behar dugula uste dugu, 
herritarrekin topaketarako eta parte hartzeko 
espazio gehiago, kasu honetan, hirigintzako 
egiturazko espazioak lantzeko. 
 
* Maeztu Perez jaunak (EH Bildu): Euskal Herria 
Bildutik oso argi geneukan gaur egun indarrean 
zegoen Hirigintza Aholku batzordea berriztatu be-
har genuela; hasi ginen aztertzen zein izan den 
batzorde horren funtzioa azken zortzi urteetan, eta 

Me sitúo ahora en el presente ejercicio 2016; a 
lo largo del año hemos tratado en diferentes co-
misiones informativas la posibilidad de modificar 
este reglamento. Las modificaciones que con-
tiene el borrador que hoy tenemos que aprobar o 
rechazar no nos llevan a un acercamiento en su 
contenido que en su día defendió el Partido Po-
pular, por lo tanto, no vemos motivos para apro-
bar unos cambios con los que mayoritariamente 
estamos en desacuerdo. Nuestra postura sigue 
siendo disconforme, y, en consecuencia, nuestro 
voto será en contra. 
 
* 1ª Tnte. de Alcalde Sra. Rios Ramos PSE-EE 
(PSOE): Nos alegra que sea un reglamento que 
se haya trabajado en comisión. Fundamental-
mente se han trabajado las propuestas de EH 
Bildu, que son las que ha habido en la comisión, 
y nos alegramos de que esas propuestas queden 
incorporadas y enriquezcan el reglamento. 
 
* Concejal Sr. Rios Santiago (Herriaren Eskubi-
dea): El reglamento es algo que hemos trabajado 
bastante en comisión, se han hecho un montón 
de propuestas a iniciativa de EH Bildu sobretodo, 
le hemos dado muchas vueltas. Era algo necesa-
rio; había que reactivar un órgano de participa-
ción entre Ayuntamiento y agentes sociales, 
agentes empresariales, ciudadanía en general, 
que estaba prácticamente desaparecido. Noso-
tros siempre vamos a estar a favor de espacios 
de encuentro entre las instituciones y la ciuda-
danía.  
 
Pero la última reunión nos dejó mal sabor de 
boca cuando fuimos a dictaminar el hecho de 
reducir los momentos de convocatoria. Se estaba 
trabajando la línea de hacer por lo menos dos 
veces al año, y a última hora se ha establecido 
solamente una vez. Creemos que tenemos que 
crear una inercia a generar más momentos, más 
espacios de participación y de encuentro con la 
ciudadanía para trabajar, en este caso, los espa-
cios estructurales de urbanismo. 
 
* Concejal Sr. Maeztu Perez (EH Bildu): En 
Euskal Herria Bildu teníamos muy claro que 
debíamos renovar el Consejo Asesor de Urba-
nismo existente. Comenzamos a analizar la fun-
ción que dicho Consejo había tenido en los últi-
mos ocho años y hemos visto que se reunió so-
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ikusi dugu bakarrik behin batzartu zela bere ga-
raian, eta gerora inoiz ez. Guk uste dugu gure 
etorkizuneko Durango edo gaur egungo Durango 
eraikitzeko hartzen diren erabakiak herritarrekin 
batera hartu behar direla derrigorrez, edo, gutxie-
nez, kontraste bat eginez, eta horretarako, 
kontseilu hori tresna eraginkorra izan daiteke bene-
tan parte-hartzailea izatea lortzen badugu. Gure 
ustez, hirigintza herrigintza bihurtu behar da, bule-
goetatik kalera atera behar da. Eta kontseilu hau 
ez zen organo baliagarria hori egiteko, horregatik 
egin genituen sei proposamen zehatz. 
 
Alde batetik, eskatzen genuen kontseilu hori ez 
batzea bakarrik plangintza estrukturala aztertzen 
denean; plangintza zehaztua aztertzen denean ere 
batu behar da. Eta onartu egin da. 
 
Uste dugu hobeto jaso dela eragileen parte-
hartzea. Momentu honetan, teknikariez eta politi-
koez gain, gazte elkarteek, merkatariek, auzo-el-
karteek, feministek, sindikatuek, jubilatuek, eta 
elbarrituek ere, aukera izango dute hirigintza arloan 
erabakiak hartzen direnean euren iritzia emateko. 
 
Onartzen dugu legez presidentzia alkateak eduki 
behar duela, baina eskatu genuen kontseiluko 
beste kideren batek aukera izatea delegazio hori 
hartzeko. Puntu horretan eztabaida desberdinak 
izan genituen, ea legalki posible den edo ez, baina 
uste dugu ez dagoela inolako arazorik ordezkari 
politiko batek kontseilu kide baten delegazio bat 
egiteko. Azkenean ez da horrela jaso. 
 
Beste eztabaida bat ere izan dugu maiztasunaren 
inguruan. Ez dugu esaten hamabostero bildu behar 
garenik, baina uste dut garrantzitsua dela maizta-
sun bat jartzea; eskatu genuen sei hilero izatea eta 
horrela onartu zen, baina azken batzordean izan 
genuen PPren ekarpen bakarra, eta izan zen gure 
proposamena atzera botatzea eta sei hilabetean 
behin izan beharrean urtean behin izatea. 
 
Badauzkagu estatutu berri batzuk, araudi berri bat, 
eta orain falta dena da martxan jartzea. Orain guz-
tion eskuetan dago batzorde hau dinamizatzea eta 
eduki behar duen eraginkortasuna izatea. 

lamente una vez en su día y no se ha vuelto a 
reunir. Nosotros creemos que las decisiones que 
se toman para construir el Durango del futuro o 
el de hoy, se deben tomar, necesariamente, 
junto con los ciudadanos o al menos, haciendo 
un contraste, y para ello, dicho Consejo puede 
ser un instrumento útil si conseguimos que real-
mente, sea participativo. En nuestra opinión, 
debemos cambiar la perspectiva y dar voz a la 
ciudadanía, salir de las oficinas a la calle. Y dicho 
Consejo no era una herramienta útil para ello y 
por ello, realizamos seis propuestas concretas. 
 
Por un lado, solicitábamos que dicho Consejo no 
se reuniera solamente cuando se analiza el pla-
neamiento estructural, sino también cuando se 
analiza el planeamiento pormenorizado.  Y se ha 
aprobado. 
 
Creemos que se recogerá mejor la participación 
de los agentes. En este momento, además de 
técnicos y políticos, también tendrán la oportuni-
dad de aportar su opinión en las decisiones de 
urbanismo las asociaciones juveniles, comercian-
tes, asociaciones de barrios, feministas, sindica-
tos, jubilados y discapacitados. 
 
Aceptamos que por ley, la Presidencia corres-
ponde al alcalde, pero solicitamos que algún otro 
miembro del Consejo tuviera la oportunidad de 
asumir dicha delegación. Mantuvimos varios de-
bates acerca de ese punto, sobre si legalmente 
era posible o no, pero creemos que no hay 
ningún problema para que un representante polí-
tico realice una delegación de un miembro del 
Consejo. Al final, no se ha recogido así. 
 
También hemos tenido otro debate en torno a la 
frecuencia. No estamos diciendo que debamos 
reunirnos cada quince días, pero creo que es 
importante establecer una frecuencia; solicita-
mos que fuera cada seis meses y así se aceptó, 
pero en la última sesión de la comisión tuvimos 
una única aportación del PP y fue que se rechazara 
nuestra propuesta y que las reuniones, en vez de 
realizarlas cada seis meses, se realizaran una vez al 
año. 
 
Tenemos nuevos estatutos, una nueva norma-
tiva, y lo que nos falta es poner todo en marcha. 
Está en manos de todos dinamizar esta comisión 
y que tenga la eficiencia que debe tener. 
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* 4. Alkate Ordea Diaz Basterra andreak 
(EAJ/PNV): Guk aldeko bozka emango diogu 
dokumentu honi. Egia da hainbat batzordetan hitz 
egin eta eztabaidatu dela honen inguruan, egia da 
baita ere ekarpenak egin izan direla. Ez dakit 
proposamena izan den ala ez, baina guk ez 
daukagu inolako arazorik maiztasuna sei hilekoa 
izatea. Dokumentu dinamiko bat da, martxan 
jartzen denean hobekuntzak egin ahal zaizkio, eta 
uste dugu tresna erabilgarria dela, bai parte-
hartzearentzat, bai udalarentzat eta herriarentzat. 
 
* Garate Mintegui jaunak (PP): Egin diren batzor-
deetan zehar Alderdi Popularrak ekarpen ba-
karra egin duela aipatu dute. Badirudi bere 
garaian onartu zen aldizkakotasuna ez dela 
aplikatu nahi eta, guk, noski, gehiengoz onar-
tutako aldizkakotasun oro demokratikoki 
onartzen dugu. Argi dagoena da aurreko 
araudiak ez zuela gutxieneko aldizkakotasunik 
ezarrita, ez dakit zer oldarraldi duten 12 hilean 
behin ez egiteko, irizpena egindako unean 
gehiengoz onartutakoak izanik. 
 
Bestalde, deigarria iruditu zaigu orain planteatzen 
diren aldaketa gehienak proposatu dituenak ez 
dituela botoarekin babestu, joan den astean osoko 
bilkurara ekartzeko irizpena eman zenean.  
 
* Maeztu Perez jaunak (EH Bildu): Guk emendaki-
nak sartu genituen eta horietako bat, maiztasuna-
rena hain zuzen ere, ez zen onartu, beraz; gusta-
tuko litzaiguke gaurko honetan bozkatzea. Hau da, 
urtean behin izan beharrean sei hilero egitea, 
pentsatzen  dugulako osoko bilkura aldiak sei hila-
betekoak izaten direla, eta sei hilabete horietan 
kontseilua batzeko arrazoiren bat baldin badago 
araudian jasota dagoena, nahiko dela batzeko. 
Baina sesio-aldi horretan ez bada batu, ondo lego-
keela, gutxienez kontu emate bat egitea sei hila-
bete horietan eta hirigintza arloan egin diren gau-
zez, nolako erabakiak hartu diren azaltzeko eta 
iritziak jasotzeko. 
 
 
 

* 4ª Tnte. de Alcalde Sra. Diaz Basterra 
(EAJ/PNV): Nosotros votaremos a favor de este 
documento. Es verdad que se ha hablado y deba-
tido sobre este tema en varias comisiones y 
también es verdad que se han realizado aporta-
ciones. No sé si ha sido una propuesta o no, 
pero por nuestra parte no hay ningún problema 
para que la frecuencia sea de seis meses. Es un 
documento dinámico, se le pueden realizar mejo-
ras una vez esté en marcha y creemos que es un 
instrumento útil, tanto para la participación, 
como para el ayuntamiento y el municipio. 
 
* Concejal Sr. Garate Mintegui (PP): Se ha 
mencionado que a lo largo de las diferentes 
comisiones que se han ido haciendo el Partido 
Popular solo ha hecho una aportación. Parece ser 
que la periodicidad que se aprobó en su 
momento no se quiere aplicar y nosotros, desde 
luego, cualquier periodicidad que se apruebe por 
la mayoría, democráticamente las aceptamos. Lo 
que está claro es que el anterior reglamento no 
tenía una periodicidad mínima establecida, 
desconozco qué ímpetu tienen en que no se 
hagan cada 12 meses, habiendo sido aprobado 
por mayoría en el momento de dictaminar. 
 
Por otro  lado, nos ha llamado la atención que 
quien ha propuesto la mayoría de las 
modificaciones que ahora se plantean no las 
hayan defendido con su voto, cuando la semana 
pasada se dictaminaron para traerlas al pleno.  
 
* Concejal Sr. Maeztu Perez (EH Bildu): Noso-
tros presentamos enmiendas y una de ellas, rela-
cionada con la frecuencia, no se aprobó. Por lo 
tanto, nos gustaría someterla a votación en esta 
sesión. Es decir, realizar las reuniones cada seis 
meses en vez de cada año, porque pensamos 
que los periodos del pleno son semestrales y en 
esos seis meses, si existe alguna razón recogida 
en la normativa para que el consejo se reúna, es 
razón suficiente para reunirnos. Pero si el con-
sejo no se reúne en ese periodo, creemos que 
estaría bien realizar, al menos, una rendición de 
cuentas sobre lo que se ha realizado en esos seis 
meses en materia de urbanismo, para explicar las 
decisiones que se han tomado, para recoger opi-
niones. 
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Beraz, maiztasunarena berriz bozkatzea eskatzen 
dugu; Eta, amaitzeko, Alderdi Popularra zoriondu nahi 
dut, eztabaida honetan behin baino ez duelako parte 
hartu eta, gainera, eskatu duelako herritarrei helarazten 
diogun informazioa sei hilean behin baino urtean behin 
egitea. Aportazio ikaragarria. 
 
* Alkatesa Irigoras Alberdi andreak (EAJ/PNV): 
Bozkatu egingo dugu. Maiztasunaren kontua 
emendakin moduan aurkeztua izan da, beraz, le-
henengo emendakin hori bozkatu beharra dago. 
Aurrera eginez gero, barneratu egingo da irizpe-
nean.  
 
     Emendakinaren bozketa: 
 

 Aldeko botoak: HOGEI, 8 Eusko Al-
derdi Jeltzalea, 7 Euskal Herria Bildu, 3 
Herriaren Eskubidea eta 2 Euskadiko 
Alderdi Sozialista-Euskadiko Ezkerra. 
 

 Kontrako botoak: BAT, 1 Alderdi 
Popularra. 
 

 Abstentzioak: BAT ERE EZ. 
 
 
    Irizpenaren bozketa: 
 

 Aldeko botoak: HOGEI, 8 Eusko Al-
derdi Jeltzalea, 7 Euskal Herria Bildu, 3 
Herriaren Eskubidea eta 2 Euskadiko 
Alderdi Sozialista-Euskadiko Ezkerra. 
 

 Kontrako botoak: BAT, 1 Alderdi 
Popularra. 
 

 Abstentzioak: BAT ERE EZ. 
 
 
    Hortaz, 
 
     UDALEKO OSOKO BILKURARK, gehiengoa 
ren botoarekin, hauxe erabaki du: 
 
 
 

Por lo tanto, solicitamos que se vote de nuevo el 
tema de la frecuencia; y, para acabar, felicitar al 
Partido Popular que su única participación en 
este debate haya sido que pasemos de dar 
cuenta a los ciudadanos cada doce meses en vez 
de cada seis. Una gran aportación. 
 
* Alcaldesa Sra. Irigoras Alberdi (EAJ/PNV):  
Procedemos a la votación. El tema de la 
frecuencia ha sido presentado como enmienda, 
por lo que primero hay que votar dicha 
enmienda. Si sale adelante, se incluirá en el 
dictamen.  
 
    Votación de la enmienda: 
 

 Votos a favor: VEINTE, 8 del Partido 
Nacionalista Vasco, 7 de Euskal 
Herria Bildu, 3 de Herriaren Eskubidea 
y 2 del Partido Socialista de Euskadi-
Euskadiko Ezkerra. 
 

 Votos en contra: UNO, 1 del Partido 
Popular. 
 

 Abstenciones: NINGUNA. 
 

 
     Votación del dictamen: 
 

 Votos a favor: VEINTE, 8 del Partido 
Nacionalista Vasco, 7 de Euskal 
Herria Bildu, 3 de Herriaren Eskubidea 
y 2 del Partido Socialista de Euskadi-
Euskadiko Ezkerra. 
 

 Votos en contra: UNO, 1 del Partido 
Popular. 
 

 Abstenciones: NINGUNA. 
 
     En consecuencia, 
 
    EL AYUNTAMIENTO PLENO, por mayoría, 
acuerda: 
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      Lehena.- Udal Plangintzako Aholku 
Kontseiluaren Araudiaren Aldaketari hasierako 
onespena ematea, kontseiluaren batzarren 
maiztasuna sei (6) hilabetekoa izango delarik. 

 
 

      Bigarrena.- Jendaurrean erakutsiko da eta 
entzunaldia ere egingo da interesatuekin, 
Bizkaiko Aldizkari Ofizialean, hogeita hamar 
(30) egunez jarriko den iragarkiaren bidez, 
halaxe ezartzen baitu toki araubidea arautzen 
duten oinarrien 7/1985 Legearen 49. 
artikuluak erreklamazioak eta iradokizunak 
aurkezteko. 

  
      Hirugarrena.- Oharrak ebatzi ondoren, 
baldin eta baleude, behin betiko onarpen 
akordioa hartuko da eta testu osoa 
argitaratuko da, betiere, gorago aipatutako 
7/1985 Legearen 70.2 artikuluak ezartzen 
duenarekin bat etorriz.  
 
      Ordenatzaren hasierako onarpenari 
erreklazmaziorik aurkeztu ezean jendaurreko 
epe barruan, behin behineko akordioa behin 
betiko bilatuko da. 
 

     Primero.- Aprobar inicialmente la Modifica-
ción del Reglamento del Consejo Asesor de 
Planeamiento municipal, quedando incluída 
la frecuencia de seis (6) meses para la 
realización de las reuniones del mismo. 

 
      Segundo.- Someterlo a información 
pública y audiencia a los interesados, 
mediante anuncio en el Boletín Oficial de 
Bizkaia, durante el plazo de treinta (30) días, 
según lo establecido en el Artº. 49 de la Ley 
7/85, reguladora de las Bases del Régimen 
Local, para la presentación de reclamaciones 
y sugerencias. 
 
      Tercero.- Una vez resueltas las 
reclamaciones, si las hubiere, se adoptará 
acuerdo de aprobación definitiva y se 
procederá a la publicación íntegra del texto, de 
conformidad con lo dispuesto en el Artº. 70.2 de 
la Ley 7/85, anteriormente mencionada.  
 
      En el supuesto de que no se presenten 
reclamaciones en el plazo de información 
pública, se entenderá definitivamente 
adoptado el acuerdo hasta entonces 
provisional. 

 
 

BOST.- EUSKAL HERRIA BILDU UDAL 
TALDEAREN MOZIOA, LEIOARAKO EHUREN 
A-3924 AUTOBUS LINEARI BURUZKOA. (SA-
RRERA ERREGISTROA 2016007990, 
2016KO AZAROAREN 24KOA). 
 
    Bildu Taldeko Bozeramaileak izenpeturiko 
mozioa, Leioarako ehuren A-3924 autobus 
lineari buruzkoa. Sarrera Erregistroa: 
2016007990, 2016ko azaroaren 24koa, eta 
honako hau dioena: 
 
    "UPV/EHUko Leioako kanpusera doan autobusa 
(A3924) jendez gainezka joaten da askotan. Sarri-
tan gertatzen da jende asko zutik joan behar iza-
tea, 30-40 minutu irauten duen bidai osoan. Ego-
era hau batez ere 7:10 eta 8:10eko autobus zerbi-
tzuetan sufritzen da ia egunero. Erabiltzaileek ke-

 CINCO.- MOCIÓN PRESENTADA POR EL GRUPO 
MUNICIPAL EUSKAL HERRIA BILDU, RELATIVA 
A LA LÍNEA DE AUTOBUSES A-3924 A LA UPV 
DE LEIOA. (REGISTRO DE ENTRADA Nº 
2016007990, DE 24 DE NOVIEMBRE DE 2016). 
 
    Dada cuenta de la Moción presentada por 
el Grupo Municipal Euskal Herria Bildu, rela-
tiva a la línea de autobuses A-3924 a la 
UPV de Leioa, con Registro de Entrada nº 
2016007990 de 24 de Noviembre de 2016, 
del tenor literal siguiente: 
 
    "El autobús que va al campus de Leioa de la 
UPV/EHU (A3924) suele ir lleno de gente. A me-
nudo, muchos usuarios van de pie durante los 
30-40 minutos que dura el trayecto, sobre todo 
en el servicio de 7:10 a 8:10. Los usuarios han 
presentado quejas y han solicitado que se re-
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xak eta errefortzu gehiagoren beharra planteatu 
dituzte askotan, garraio duin bat bermatze aldera. 
 
    Autobusa orduko, gainera, ilarak ikus daitezke 
autobus geltoki inguruan. Baita ere jendea errepide 
erditik gurutzatzen, bigarren geralekua baita, 
herrietatik pasatzen diren autobusak hartzen diren 
lekua, zebrabide ondoan ez dagoena. Izan ere, 
aurreko mozio batean, Madalenako autobus gelto-
kia hobetzeko planteatu genuen mozioan, inguru 
horretan beste zebrabide bat egitea ere onartu 
zen. Mozio horretan onartutako hobekuntza horien 
guztien berririk ez da jaso, ez Bizkaiko Aldunditik, 
ezta Durangoko Udaletik ere. 
 
    Hau honela, Durangoko Udaleko osoko bilkurak 
ondorengo erabakiak hartzen ditu: 
 
1. Durangoko Udalak Bizkaiko Foru Aldundiko 

Garraioak, Mugikortasuna eta Lurraldearen Ko-
hesiorako Sailari A3924 linean, ordutegi 
guztietan, jende guztia eserita joan ahal iza-
teko behar beste errefortzu jartzea eskatzen 
dio, garraio duina bermatuz. 
 

2. Durangoko Udalak Madalenako autobus gelto-
kia hobetzeko (aterpeak kasu) hartutako kon-
promisoa berresten du, baita ere ahalik eta las-
terren martxan jartzekoa,  Bizkaiko Foru Al-
dundiko Garraioak, Mugikortasuna eta Lurral-
dearen Kohesiorako Sailari beharrezkoak diren 
eskaerak bideratuz. 
 

3. Durangoko Udalak Madalenako autobus gelto-
kiaren oinezkoen erabilpenak eta beharrak az-
tertuko ditu eta beharrezkoak diren neurriak 
hartu: zebrabide gehiago, zebrabide luze bat…. 
 

4. Akordio hau Bizkaiko Foru Aldundiko Garrai-
oak, Mugikortasuna eta Lurraldearen Kohesio-
rako Sailari helaraziko zaio." 

 
 

    EZTABAIDA-TARTEA ireki ostean, honako 
parte-partzeak ematen dira: 
 
 

fuerce el servicio con el objeto de garantizar un 
transporte más digno. 
 
    Antes de subir al autobús se generan colas en 
las paradas. También se puede ver gente cru-
zando la carretera, puesto que es la segunda 
parada, el lugar donde se cogen los autobuses 
que pasan por los distintos municipios, y que no 
está a la par del paso cebra. En una moción pre-
sentada anteriormente, en la que solicitábamos 
el acondicionamiento de la parada de autobús de 
Magdalena, se acordó que en esa zona se esta-
bleciera otro paso de cebra. No obstante, no 
tenemos noticia ni por parte de la Diputación ni por la 
del Ayuntamiento en relación a las mejoras acordadas 
a través de dicha moción. 
 
    En consecuencia, el pleno municipal del Ayun-
tamiento de Durango acuerda: 
 
1. Solicitar al Departamento de transportes, 

movilidad y cohesión del territorio de la Dipu-
tación Foral de Bizkaia que en la línea 
A3924, y en todos los horarios, establezca un 
refuerzo para que los usuarios del servicio de 
autobús viajen sentados con el objeto de 
garantizar un transporte digno. 
 

2. El Ayuntamiento de Durango se ratifica en el 
compromiso adoptado en relación al acondi-
cionamiento de la parada de Magdalena (cu-
bierta incluida), y se compromete a su puesta 
en marcha lo antes posible, iniciando para 
ello los trámites necesarios ante el Departa-
mento de transportes, movilidad y cohesión 
del territorio de la Diputación Foral de Bizkaia. 
 

3. El Ayuntamiento de Durango analizará los 
usos y necesidades de los peatones en la pa-
rada de autobuses de Magdalena y adoptará 
las medidas necesarias: más pasos cebra, 
paso cebra más largo, etc. 
 

4. Se dará cuenta de este acuerdo al Departa-
mento de transportes, movilidad y cohesión 
del territorio de la Diputación Foral de Bizkaia." 

 
 
     ABIERTO debate se producen las 
siguientes intervenciones: 
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* Bravo Zubillaga jaunak (EH Bildu): Ez naiz mo-
zioa bera irakurtzen hasiko, badaukazue eta denok. 
Beste barik, laburpen txiki eta labur bat egiten 
saiatuko naiz. Bi zatitan bereizi genezake gure 
mozioa: 
 
Alde batetik, aurrez onartutako konpromisoak be-
rretsi, eta autobus geltokiaren egoera hobetzea 
eskatzen dugu, aurrez hartutako konpromisoen 
artean baitzegoen Madalenako geltokian hobetze 
lanak egitea.  
 
Durango 30.000 biztanle dituen eta eskualde bu-
rua den herri handi bat da. Horrez gain, EAE ba-
rruan kokapen estrategikoa du, hiru probintzien 
erdigunean kokatzen baita. Horrek ahalbidetzen dio 
hiru lurraldeekin komunikatuta egotea eta posible 
izatea autobus bidez hiru hiriburuetara joatea. Eta 
autobus horiek guztiak  Madalenako autobus esta-
ziotik irteten dira. 
 
Beraz, zentzugabea eta ulertezina deritzogu, bus 
geltokia horrelako egoeran egotea, non ia ez da-
goen aterperik ere ez. Horregatik, eta egoera hau 
aldatu asmoz, eskatzen dugu hobekuntzak 
martxan jartzeko, eta eskatzeko Bizkaiko Foru Al-
dundiko Garraio, Mugikortasun eta Lurraldearen 
Kohesiorako Sailari beharrezkoak diren eskaerak 
bideratzea. 
 
Puntu honen barruan baita ere, estazioaren bera-
ren inguruak hobetzea eskatzen dugu. Mozioan 
adibide gisa jartzen dugu beharrezkoa dela beste 
zebra-bide bat egitea herrietatik pasatzen den au-
tobusa geratzen den tokian, garajeko sarreraren 
ondoan. Puntu horretan autobus erabiltzaileek, 
zebra-biderik egon ez arren, bidetik pasatzen dira, 
eta horrenbestekoa da joan-etorria puntu horretan, 
errepideak banatzen dituen landare-hesia ez da-
goela. Bide horiek, jendeak erosotasuna bilatzen 
eta naturaltasunez egiten dituen horiek, urbanis-
moan lineas de deseo gisa ezagutzen dira, eta 
erakusten dituzte urbanismoak, papereko plantea-
menduan, egin dituen akatsak.  
 
Horien aurrean, bi bide daude; edo herritarren ohi-
turak kriminalizatu eta zigortu, edo ohitura horiek 

* Concejal Sr. Bravo Zubillaga (EH Bildu): No 
leeré la moción, ya que la tenéis todos. Sin más, 
realizaré un pequeño resumen y procuraré ser 
breve. Podríamos dividir nuestra moción en dos 
partes: 
 
Por un lado, ratificamos los compromisos adop-
tados y solicitamos que se mejore el estado de la 
estación de autobuses, ya que los trabajos de 
mejora de la estación de Magdalena se encontra-
ban entre los compromisos adquiridos anterior-
mente.   
 
Durango es un municipio grande, cabeza de co-
marca, de 300.000 habitantes. Además de ello, 
tiene una situación estratégica en la EAE, ya que 
se encuentra en el centro de las tres provincias. 
Ello le permite estar comunicado con los tres 
territorios y que se pueda llegar a las tres capi-
tales en autobús. Y todos esos autobuses parten 
desde la estación de autobuses de Magdalena. 
 
Por ello, consideramos irrazonable e incompren-
sible que la estación de autobús se encuentre en 
la situación actual, sin apenas tener un lugar 
cubierto. Por lo tanto, y con el objetivo de cam-
biar esta situación, pedimos que se pongan en 
marcha los trabajos de mejora y que se solicite al 
Departamento de Transporte, Movilidad y Co-
hesión Territorial de la Diputación Foral de Biz-
kaia que tramite las solicitudes necesarias. 
 
Siguiendo con este punto, también solicitamos 
mejorar los entornos de la propia estación. En la 
moción, mencionamos como ejemplo que consi-
deramos necesario colocar otro paso de cebra en 
el lugar donde para el autobús que va por los 
pueblos, junto a la entrada del garaje. En ese 
punto, los usuarios de autobús, cruzan el camino 
aunque no haya un paso de cebra y el tránsito de 
ese punto es tal que no existe la barrera vegetal 
que divide las carreteras. Dichos caminos, los 
recorridos por la gente naturalmente buscando la 
comodidad, se conocen en urbanismo como 
líneas de deseo, y muestra los fallos que ha co-
metido el urbanismo en el planteamiento sobre 
papel.  
 
Vista la situación, tenemos dos caminos: crimi-
nalizar y castigar las costumbres de los ciudada-
nos o comprender dichas costumbres, facilitarlas 
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ulertu, erraztu eta bide eman. Guk bigarrenaren 
alde egiten dugu. 
 
Eta beste aldetik, A3924 autobus linea hobetzeko 
eskatzen dugu. Urte luzez dagoen arazo bat da 
Ermutik (Eibar) irten eta Leioako Unibertsitatera 
doan autobusarena. Ni neu ere 6 urtez ibili naiz 
egunero autobus hau erabiltzen, eta larregitan joan 
behar izan naiz zutik. Eta arazoa, mozioan diogun 
bezala, batez ere 7:10 eta 8:10etako busetan 
dago. 
 
Kontutan eduki behar dugu autobus horrek Eibar, 
Ermua, Mallabia, Zaldibar, Berriz, Abadiño, Du-
rango eta Iurretako herrietako ikasle eta irakasleak 
biltzen dituela. Gainera, bus horrek Ondarroatik 
datorren autobusarekin ere badu konexioa, bertako 
ikasle eta irakasleak ere hartuz. Horregatik 
guztiagatik, jende hori guztia batzen delako, 
egoten dira arazoak bus honekin.  
 
Zerbitzu publiko baten eskaintza ezin da hori izan. 
Garraio publikoa erabili dadin nahi badugu, 
eskaintza hobetu beharra dago; zerbitzu eta 
garraio publiko duin batek baliabide eta eskaintza 
duin bat izan behar duelako. 
 
* Garate Mintegui jaunak (PP): Gure ustez argi 
dago esfortzuak falta direla. Autobusa iritsi aurre-
tik geltokian ilarak egoteari dagokionez, gure ustez 
beti izango da horrela; zutik joaten diren pertsonei 
dagokienez, uste dugu Bizkaibusek errepide bi-
dezko bidaiarien garraioari buruzko indarrean den 
araudia betetzen duela. Zebrabideei eta geltokiei 
dagokienez, argi dago Udalaren eskumena direla 
eta hobe daitezkeela uste dugu. 
 
* 1. Alkate Ordea Rios Ramos andreak PSE-EE 
(PSOE): Proposamena egin duen alderdiari galdetu 
nahiko nioke puntuz puntu botoa emateko aukera 
izango ote den. Gertatzen zaiguna da puntu 
batzuekin ados gaudela, baina beste batzuekin ez, 
edo ez dira gure eskumenekoak.  
 
Gobernu talde gisa Vicente Reyes garraioen foru-
diputatuarekin izan ditugun bileretan, konpromisoa 
hartu du, hilabeteko epean, Madalena geltokian 

y darles paso. Nosotros abogamos por la se-
gunda opción. 
 
Y por el otro lado, solicitamos la mejora de la 
línea de autobús A3924. Llevamos muchos años 
con el problema de autobús que sale desde Er-
mua (Eibar) y va a la Universidad de Leioa. Yo 
mismo he utilizado este autobús diariamente 
durante 6 años y he tenido que ir de pie dema-
siadas veces. Y el problema, como explicamos 
en la moción, está, sobre todo, en los autobuses 
de las 7:10 y las 8:10. 
 
Debemos tener en cuenta que ese autobús lo 
utilizan alumnos y profesores de Eibar, Ermua, 
Mallabia, Zaldibar, Berriz, Abadiño, Durango e 
Iurreta. Ese autobús, además, tiene conexión con 
el que viene desde Ondarroa, por lo tanto tam-
bién coge alumnos y profesores de ese pueblo. 
Suele haber problemas con este bus por todo 
ello, porque se acumula toda esa gente.  
 
La oferta de un servicio público no puede ser así. 
Si queremos que se utilice el transporte público, 
se debe mejorar la oferta; un servicio y trans-
porte público digno debe tener unos recursos y 
una oferta dignos. 
 
* Concejal Sr. Garate Mintegui (PP): Que hace 
falta refuerzos nos parece que está claro. Con 
respecto a que haya colas en la parada antes de 
que llegue el autobús, creemos que siempre será 
así; respecto a las personas que van de pie, 
creemos que Bizkaibus cumple la normativa vi-
gente sobre transporte de pasajeros por carre-
tera. Con respecto a los pasos de cebra y para-
das, está claro que son competencias del Ayun-
tamiento y creemos que sí que se  pueden mejorar. 
 
* 1ª Tnte. de Alcalde Sra. Rios Ramos PSE-EE 
(PSOE): Me gustaría preguntar al partido propo-
nente si es posible que la votemos punto por 
punto. Nos ocurre que hay algunos puntos con 
los que estamos de acuerdo y otros con los que 
no o no es competencia nuestra.  
 
Tras las reuniones que hemos mantenido como 
Equipo de Gobierno con el Diputado Foral de 
Transportes Don Vicente Reyes, se ha  compro-
metido, en el plazo de un mes, a instalar la cu-
bierta en la parada de Madalena, y desde el 
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estalkia jartzeko, eta gobernu-taldeak ere konpro-
misoa hartzen dugu geltoki hori irisgarri egiteko. 
 
Bestalde, 3924 linea horren inguruan egin diren 
azterketei eta ateratako ondorioei dagokienez, 
esan behar dugu, alde batetik, zerbitzu hori 2. 
klaseko autobusak erabiltzen ari dela, edukiera 
txikiagokoak, eta horri gehitu behar zaio 08:10eko 
autobus-linean errefortzua egin zela esperientzia 
gisa eta sendotu egingo dela eta hala geratuko 
dela.  
 
Azterketa urrian egin zuten, eta esan behar dugu 
zerbitzuren batean zutik joaten direla batzuk, baina 
gutxienekoak direla. Zerbitzu hori indartzea eta 
autobus bat gehiago jartzea ez litzateke jasangarria 
izango gure ustez; argi esan ziguten Aldunditik. 
Oinezkoen pasabideei dagokienez, badaude bi gaur 
egun, eta hirugarrenak ez dut uste zentzu handirik 
duenik. 

 
* Perera Figueredo andreak (Herriaren Eskubidea): 
Garraioa eta zerbitzu publikoak hobetzea ekarriko 
diguten ekimen guztiekin ados gaude gu. Badakigu 
ordutegi batzuetan zailtasunak daudela, unibertsi-
tatera joateko nahiz itzultzeko.  
 
1Ulertzen dugu zerbitzu publikoek jasangarritasun 
ekonomikoa behar dutela, baina adibidez, 
erabiltzaile batzuek zutik joan behar izatea edo 
batzuk, sartzen ez zirelako, autobusaren atean 
geratu behar izatea adibide argiak dira azkenean 
herritarrek beste gauza batzuen ondorioak or-
daindu behar izaten dituztela erakusteko, esate-
rako, zerbitzu publikoen pribatizazioa eta, horri 
gehituta, zerbitzu publiko horien kostuak etengabe 
merkatzea, eta azkenean zerbitzuen murrizketak 
ekartzen dituzte. Gero eta zerbitzu gutxiago daude 
eta zerbitzuen kalitatea kaskartu egiten da, eta 
hori herritarrek ordaintzen dute. 
 
* 4. Alkate Ordea Diaz Basterra andreak 
(EAJ/PNV): Bat egiten dugu Alderdi Sozialistako 
Bozeramaleak esandakoarekin, eta ez gaude ados 
mozioan agertzen diren puntu guztiekin, batzuekin 
bai eta beste batzuekin ez; beraz, gurea egiten dugu 
eskakizuna mozioa puntuz puntu bozkatua izan dadin. 

Equipo de Gobierno también nos compromete-
mos a hacer accesible esa parada. 
 
Por otro lado, en cuanto al estudio que se ha lle-
vado a cabo de esta línea 3924 y los resultados 
que arroja, tenemos que decir, por un lado, que 
este servicio se está prestando con autobuses de 
clase 2 que tienen una mayor capacidad, y a 
esto hay que añadir que de forma experiencial se 
hizo un  refuerzo en la línea de autobús de las 
08:10, y esto se va a consolidar y se va a 
quedar.  
 
El estudio se realizó en el mes de octubre, y 
tenemos que decir que hay personas que van de 
pie en alguno de los servicios, pero también es 
verdad que son las menos. Creemos que reforzar 
este servicio y poner un autobús más no sería 
sostenible; eso nos lo trasladaron  bien claro 
desde Diputación. En cuanto a los pasos de pea-
tones, ya existen dos pasos hoy en día, y un tercer 
paso no creo que tuviera mucho sentido. 
 
* Concejala Sra. Perera Figueredo (Herriaren 
Eskubidea): Nosotros estamos de acuerdo con 
todas aquellas iniciativas que nos lleven a mejo-
rar el transporte y los servicios públicos. Sabemos 
que en algunos horarios hay dificultades, tanto como 
para ir a la universidad, como para volver.  
 
Entendemos la necesidad de la sostenibilidad 
económica de los servicios públicos, pero que 
haya usuarios que tengan que ir de pie o incluso 
que  haya usuarios que se hayan tenido que que-
dar en la puerta del autobús porque ya no entra-
ban, son un ejemplo de cómo al final los ciudada-
nos y ciudadanas son los pagadores de otra serie 
de cosas, como por ejemplo, la privatización de 
los servicios públicos y, añadido a eso, el abara-
tamiento continuo de los costes de esos servi-
cios públicos, que al final  terminan en recortes 
de servicios; en que cada vez haya menos y que 
la calidad de esos servicios se ve mermada, y 
eso lo paga el ciudadano. 
 
* 4ª Tnte. de Alcalde Sra. Diaz Basterra 
(EAJ/PNV): Nos unimos a lo comentado por la 
Portavoz del Partido Socialista y no estamos de 
acuerdo con todos los puntos recogidos en la moción; 
estamos de acuerdo con unos y no con otros; por lo 
tanto, solicitamos que la moción se vote punto por 
punto. 
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* Bravo Zubillaga jaunak (EH Bildu): Ados gaude 
mozioa puntuz puntu bozkatzearekin. Alderdi Po-
pularreko Bozeramaleak esan du normala izan dai-
tekeela ilarak egotea autobus geltokian; jakina 
normala dela, baina agian hain normala ez dena da 
ilara hori euripean egotea. Eta eskatzen ditugun 
hobekuntzak zentzu horretan doaz. Esan da, baita 
ere, gauza puntualak direla. Izan daiteke; egia 
esan, ordu jakin batzuetan gertatzen da, eta, 
horregatik, ordu jakin batzuetan delako, arazoei 
aurre egitea errazagoa da.  
 
Gero komentatu da baita ere sostengarritasuna-
rena; ez dakit jasangarria izango litzatekeen beste 
autobus bat ipintzea, baina jasangarria izango ez 
litzatekeena izango zen autobus horretan zutik 
joan behar den pertsona bakoitza kotxean joatea. 
 
Inguruko hobekuntzei dagokionez, egia da badau-
dela bi zebra-bide, baina lehen komentatu dudan 
“lineas de deseo” horietatik jendea pasatuko da, 
zebra-bidea egon zein ez egon. Uste dut hobe dela 
honi guztiari kasu egitea eta erraztea, ezerezean 
geratzea baino. 
 
* Garate Mintegui jaunak (PP): Noski, hirugarren 
zebrabide bat beharrezkoa izan liteke, baina ez 
gaude horretara behartuta. Pentsatzen dut beste 
aukera batzuk badirela, esaterako, udaltzaingoak 
behar ez den lekutik gurutza ez dadin zaintzea.  
 
* 1. Alkate Ordea Rios Ramos andreak PSE-EE 
(PSOE): Ez da zerbitzu txarra, ordu jakin bateko 
zerbitzuaz ari baikara eta handik 10 minutura 
beste autobus bat dago. Jasangarritasunaren iriz-
pidea gakoa da gure ustez; ez da posible beste 
autobus bat jartzea eta erdi hutsik joatea pertsona 
gutxi batzuk zutik geratu direlako. 
 
* Bravo Zubillaga jaunak (EH Bildu): Hirigintza, 
orain arte, beti ulertu da kotxeentzat eta garraio 
pribatuarentzat, eta horrela egin dira herriak, hiriak 
eta dena. Hainbeste jende pasatzen den leku baten 
hirugarren zebra-bidea soberan egongo litzatekeela 
esatea ez dut oso ondo ulertzen. Sostengarrita-
suna ere aipatu izan da, eta seguruenik egongo 
dira beste modu batzuk sostengarritasuna man-
tentzeko; aztertzeko kontu bat da. 
 

* Concejal Sr. Bravo Zubillaga (EH Bildu): Esta-
mos de acuerdo con votar la moción punto por 
punto. El Portavoz del Partido Popular ha dicho 
que puede ser normal que haya colas en la esta-
ción de autobús; claro que es normal, pero lo 
que no es normal, tal vez, es que la gente esté 
en la cola bajo la lluvia. Y las mejoras que solici-
tamos van en ese sentido. Se ha dicho, también, 
que son sucesos puntuales. Puede ser; la verdad 
es que ocurre en ciertas horas y, por ello, porque 
el problema ocurre en ciertas horas, es más fácil 
afrontarlo.  
 
También se ha comentado el tema de la sosteni-
bilidad. No sé si sería sostenible poner otro au-
tobús, pero lo que no es sostenible es que cada 
persona que se vea obligada a ir de pie en ese 
autobús vaya en coche. 
 
En cuanto a las mejoras de los alrededores, es 
verdad que existen dos pasos de cebra, pero la 
gente pasará por las líneas de deseo que he 
mencionado antes, haya o no paso de cebra. 
Creo que es mejor considerar todo esto y facili-
tar, en vez de quedarse en nada. 
 
* Concejal Sr. Garate Mintegui (PP): Por su-
puesto que puede ser necesario poner un tercer 
paso de cebra, pero tampoco estamos obligados 
a ello. Supongo que hay otras alternativas como 
que la policía municipal vigile para que no se 
cruce donde no se debe.  
 
* 1ª Tnte. de Alcalde Sra. Rios Ramos PSE-EE 
(PSOE): No es un mal servicio, porque hablamos 
de un servicio a una hora determinada y que diez 
minutos más tarde hay otro autobús. El criterio 
de la sostenibilidad lo vemos clave; no puede ser 
que pongamos un autobús más que vaya medio 
vacío porque un número reducido de personas se 
ha quedado de pie. 
 
* Concejal Sr. Bravo Zubillaga (EH Bildu): El 
urbanismo, hasta ahora, siempre se ha entendido para 
los coches y el transporte privado y es así como se 
han construido los pueblos, las ciudades y todo. No 
entiendo muy bien por qué se dice que un tercer paso 
de cebra sobraría en un sitio con este tránsito de 
gente. También se ha mencionado la sostenibilidad y 
habrá, seguramente, otros modos para mantener la 
sostenibilidad; es una cuestión que se debe analizar. 
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* Alkatesa Irigoras Alberdi andreak (EAJ/PNV): 
Bozkatu egingo dugu. Puntuz puntu bozkatzea 
onartu da, beraz. 
 
1. puntua.- Durangoko Udalak Bizkaiko Foru 
Aldundiko Garraioak, Mugikortasuna eta 
Lurraldearen Kohesiorako Sailari A3924 linean, 
ordutegi guztietan, jende guztia eserita joan ahal 
izateko behar beste errefortzu jartzea eskatzen dio, 
garraio duina bermatuz. 

 
 
 Aldeko botoak: HAMAR, 7 Euskal 

Herria Bildu eta 3 Herriaren Eskubidea. 
 

 Kontrako botoak: HAMAIKA, 8 Eusko 
Alderdi Jeltzalea, 2 Euskadiko Alderdi 
Sozialista-Euskadiko Ezkerra eta 1 
Alderdi Popularra. 
 

 Abstentzioak: BAT ERE EZ. 
 
Beraz, EZ DA ONARTZEN. 
 
 

2 puntua.- Durangoko Udalak Madalenako autobus 
geltokia hobetzeko (aterpeak kasu) hartutako kon-
promisoa berresten du, baita ere ahalik eta las-
terren martxan jartzekoa,  Bizkaiko Foru Aldundiko 
Garraioak, Mugikortasuna eta Lurraldearen 
Kohesiorako Sailari beharrezkoak diren eskaerak 
bideratuz. 

 
 Aldeko botoak: HOGEI, 8 Eusko Alderdi 

Jeltzalea, 7 Euskal Herria Bildu, 3 
Herriaren Eskubidea eta 2 Euskadiko 
Alderdi Sozialista-Euskadiko Ezkerra. 
 

 Kontrako botoak: BAT ERE EZ. 
 

 Abstentzioak: BAT, 1 Alderdi Popularra. 
 
Beraz, ONARTUTA geratzen da. 
 
 

* Alcaldesa Sra. Irigoras Alberdi (EAJ/PNV): 
Procedemos a la votación. Se ha aprobado votar 
punto por punto. 
 
Punto 1.- Solicitar al Departamento de 
Transportes, Movilidad y Cohesión del territorio 
de la Diputación Foral de Bizkaia que en la línea 
A3924, y en todos los horarios, establezca un 
refuerzo para que los usuarios del servicio de 
autobús viajen sentados con el objeto de 
garantizar un transporte digno. 

 
 Votos a favor: DIEZ, 7 de Euskal 

Herria Bildu y 3 de Herriaren 
Eskubidea. 
 

 Votos en contra: ONCE, 8 del Partido 
Nacionalista Vasco, 2 del Partido 
Socialista de Euskadi-Euskadiko 
Ezkerra y 1 del Partido Popular. 
 

 Abstenciones: NINGUNA. 
 

     Quedando, por lo tanto, RECHAZADO. 
 

 
Punto 2.- El Ayuntamiento de Durango se ratifica 
en el compromiso adoptado en relación al 
acondicionamiento de la parada de Magdalena 
(cubierta incluida), y se compromete a su puesta 
en marcha lo antes posible, iniciando para ello 
los trámites necesarios ante el Departamento de 
transportes, movilidad y cohesión del territorio de la 
Diputación Foral de Bizkaia. 

 
 Votos a favor: VEINTE, 8 del Partido 

Nacionalista Vasco, 7 de Euskal Herria 
Bildu, 3 de Herriaren Eskubidea y 2 del 
Partido Socialista de Euskadi-
Euskadiko Ezkerra. 
 

 Votos en contra: NINGUNO. 
 

 Abstenciones: UNA, 1 del Partido Popular. 
 
Quedando, por lo tanto, APROBADO. 
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3. puntua.- Durangoko Udalak Madalenako 
autobus geltokiaren oinezkoen erabilpenak eta 
beharrak aztertuko ditu eta beharrezkoak diren 
neurriak hartu: zebrabide gehiago, zebrabide luze 
bat…. 

 
 Votos a favor: HAMAR, 7 Euskal 

Herria Bildu eta 3 Herriaren Eskubidea. 
 

 Kontrako botoak: HAMAR, 8 Eusko 
Alderdi Jeltzalea eta 2 Euskadiko 
Alderdi Sozialista-Euskadiko Ezkerra. 
 

 Abstentzioak: BAT, 1 Alderdi 
Popularra. 

 
 

* Alkatesa Irigoras Alberdi andreak (EAJ/PNV): 
Berriz bozkatu behar dugu. 

 
 Votos a favor: HAMAR, 7 Euskal 

Herria Bildu eta 3 Herriaren Eskubidea. 
 
 

 Kontrako botoak: HAMAR, 8 Eusko 
Alderdi Jeltzalea eta 2 Euskadiko 
Alderdi Sozialista-Euskadiko Ezkerra. 
 

 Abstentzioak: BAT, 1 Alderdi 
Popularra. 

 
 

     Beraz, EZ DA ONARTZEN, Alkate andreak 
kalitatezko botoa erabiliz. 

 
 

4 puntua.- Akordio hau Bizkaiko Foru Aldundiko 
Garraioak, Mugikortasuna eta Lurraldearen 
Kohesiorako Sailari helaraziko zaio. 
 

 Aldeko botoak: HOGEI, 8 Eusko Alderdi 
Jeltzalea, 7 Euskal Herria Bildu, 3 
Herriaren Eskubidea eta 2 Euskadiko 
Alderdi Sozialista-Euskadiko Ezkerra. 
 

Punto 3.- El Ayuntamiento de Durango analizará 
los usos y necesidades de los peatones en la pa-
rada de autobuses de Magdalena y adoptará las 
medidas necesarias: más pasos cebra, paso 
cebra más largo, etc. 

 
 Votos a favor: DIEZ, 7 de Euskal 

Herria Bildu y 3 de Herriaren 
Eskubidea. 
 

 Votos en contra: DIEZ, 8 del Partido 
Nacionalista Vasco y 2 del Partido 
Socialista de Euskadi-Euskadiko Ezkerra. 
 

 Abstenciones: UNA, 1 del Partido 
Popular. 
 

 
* Alcaldesa Sra. Irigoras Alberdi (EAJ/PNV): 
Berriz bozkatu behar dugu. 
 

 Votos a favor: DIEZ, 7 de Euskal 
Herria Bildu y 3 de Herriaren 
Eskubidea. 
 

 Votos en contra: DIEZ, 8 del Partido 
Nacionalista Vasco y 2 del Partido 
Socialista de Euskadi-Euskadiko 
Ezkerra. 
 

 Abstenciones: UNA, 1 del Partido 
Popular. 

 
    Quedando, por lo tanto, RECHAZADO, 
haciendo la Alcaldesa uso del voto de 
calidad. 
 
Punto 4.- Se dará cuenta de este acuerdo al 
Departamento de transportes, movilidad y 
cohesión del territorio de la Diputación Foral de 
Bizkaia. 
 

 Votos a favor: VEINTE, 8 del Partido 
Nacionalista Vasco, 7 de Euskal Herria 
Bildu, 3 de Herriaren Eskubidea y 2 del 
Partido Socialista de Euskadi-
Euskadiko Ezkerra. 
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 Kontrako botoak: BAT ERE EZ. 
 

 Abstentzioak: BAT, 1 Alderdi Popularra. 
 
Beraz, ONARTUTA geratzen da. 
 

 Votos en contra: NINGUNO. 
 

 Abstenciones: UNA, 1 del Partido Popular. 
 
Quedando, por lo tanto, APROBADO. 

  
SEI.- EUSKAL HERRIA BILDU UDAL 
TALDEAREN MOZIOA, OINEZKOEN 
PASABIDEETAKO SEGURTASUNARI 
BURUZKOA. (SARRERA ERREGISTROA 
2016007993, 2016KO AZAROAREN 
24KOA). 
 
    Euskal Herria Bildu Taldeko Bozeramaileak 
izenpeturiko mozioa, oinezkoen pasabideetako 
segurtasunari buruzkoa. Sarrera Erregistroa 
2016007993, 2016ko azaroaren 24koa, eta 
honako hau dioena: 
 
"Iragan asteko bi istripuarekin, 9 dira jada bi hila-
bete eskasean kotxeak harrapatu dituzten pertso-
nak Durangoko kaleetan, azkena larriki zauriturik 
gainera. Urte osoko datuak kontuan hartuz gero 
(15 guztira), ikusi dezakegu pasadan urteetatik 
aurtengo urtera igoera nabaria izan dela, eta 
2014ko ezbehar-kopuru errekorra gainditu dela (14 
izan ziren orduan kotxez harrapatuak izan ziren 
durangarrak). 
 
Urte osoko kontestuan jarriz gero, gisa honetako 
istripuak horrenbeste igo ez diren arren (2014ko 
datuekin erkatuta, bederen), gorakadak berak argi 
uzten digu badela beharrizan bat gai honi buruzko 
hausnarketa bat egiteko Udaletik.  
 
Duela urte batzuk lortu izan zen Durango barneko 
semaforo denak kentzea, herri barruko kotxeen 
mugikortasuna arintzea ahalbidetuz. Biribilgune eta 
zebra-bideen aldeko apustua egin zen. Herritarrak, 
orokorrean, poztu ginen neurri horiek hartu izanaz, 
kotxeen mesederako izateaz gain, hauek sortutako 
kutsadura ere murrizten laguntzen baitute horre-
lako ekintzek. 
 
Horrekin batera, bidegorrien aldeko apustua egin 
zuen duela urte gutxi Durangoko herriak, eta ho-

 SEIS.- MOCIÓN PRESENTADA POR EL 
GRUPO MUNICIPAL EUSKAL HERRIA 
BILDU, RELATIVA A LA SEGURIDAD EN 
LOS PASOS DE PEATONES. (REGISTRO DE 
ENTRADA Nº 2016007993, DE 24 DE 
NOVIEMBRE DE 2016). 
 
     Dada cuenta de la Moción presentada 
por la representación del Grupo Municipal 
Euskal Herria Bildu, relativa a la seguridad en 
los pasos de peatones, con Registro de En-
trada nº 2016007993, de 24 de Noviembre 
de 2016, del tenor literal siguiente: 
 
"Con los dos accidentes de la semana pasada, 
son ya 9 las personas que han sido atropelladas 
en las calles de Durango; la última persona, 
herida de gravedad. Teniendo en cuenta los da-
tos de todo el año (15 atropellos en total), po-
demos concluir que la cifra de atropellos ha au-
mentado considerablemente este año, superando 
el récord de accidentes del 2014. En aquel año 
hubo 14 atropellos.  
 
En este contexto, aunque los accidentes de este 
tipo no han aumentado tanto (al menos, compa-
rando con los datos de 2014), el aumento mismo 
deja claro que hay una necesidad de reflexión 
por parte del ayuntamiento.  
  
Hace unos años conseguimos quitar todos los 
semáforos de Durango, aligerando de este modo 
la movilidad urbana de los coches. Se hizo una 
apuesta a favor de las rotondas y los pasos de 
cebra. Las ciudadanas y ciudadanos en general 
nos alegramos de que se hayan tomado esas 
medidas, ya que, además de favorecer a los co-
ches, dichas medidas ayudan a aminorar la con-
taminación que crean los vehículos.  
 
Asimismo, Durango hizo una apuesta a favor de 
los bidegorris hace pocos años, y eso ha influido 
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rrek ere herri barruko desplazamendu motetan 
eragin bat izan duela gauza argi bat da (oraindik 
bizikletaren aldeko hautua egin duten herritarren 
kopurua nahi besteko altua ez den arren). 
 
Hala ere, ezin ahaztu dezakegu, Durango kotxeen-
tzako antolatutako herri bat dela, horrelakoa izan 
baita bere hirigintza eredua, beste herri ia denena 
bezala (%80 da beribilentzako zuzendutako espa-
zioa, orokorrean, edozein herriko kaleetan). Eta 
nola ez, Durangoko mugikortasunaren izarra auto-
mobilak dira oraindik. Hori argi dakusagu herrian 
sortzen diren mugikortasun arazoak zeintzuk diren 
aztertzen hasten garenean (aparkalekuak, TAO,…).  
 
Guzti hau jakinda, nahitaezkoa dela uste dugu 
gaiari buruzko azterketa sakon eta integral bat 
egitea. Beharrezkoa da, lehenik eta behin, aurten 
horrenbeste izan diren kotxe harrapaketen zergatia 
behatzea. Horretarako interesgarria izango litza-
teke bi azterketa mota egitea: alde batetik, mugi-
kortasunari lotutakoa; bestea udaltzaingoak, azter-
tzeko ea ezbehar guzti horien atzean bestelako 
arazorik dagoen edo ez (hala nola, argiteria eskasa, 
abiadura arazoak,…). 
 
Eta behin ikerketa hauek gauzatuta, Bulego Tekni-
koak istripu gehiago ez gertatzeko neurriak hartu 
beharko lituzke. Eta honekin batera, dagokion ba-
tzordera eraman beharko litzateke mugikortasunari 
buruzko eztabaida, etorkizuneko Durangon zerno-
lako izango zen jakiteko. 
 
Hau honela, Durangoko Udalak ondorengo eraba-
kiak hartzen ditu: 
 
1. Mugikortasuna aztertzen duen enpresa bati 

aipatutako 15 istripuei buruzko ikerketa bat 
egitea eskatzen dio Durangoko Udalak, hauen 
zergatia aztertu asmoz, herriko mugikortasuna-
ren ikuspuntutik. 
 

2. Udaltzaingoari ikerketa egiteko eskatuko dio 
aipatutako harrapaketen harira, ikusteko ea is-
tripuen atzean zein arazo egon daitekeen 
(puntu beltzak, arazo puntualak,…). 
 

3. Bulego Teknikoak, aurreko bi txostenak jasota, 
istripuok berriro ez gertatzeko beharrezko neu-
rriak hartuko ditu. 

claramente en las formas de desplazamiento 
urbanas (aunque todavía el número de personas 
que escoge la bicicleta como modo de transporte 
no es tan alto como quisiéramos). 
 
Aún así, no podemos olvidar que Durango es un 
pueblo organizado para los coches; así ha sido el 
modelo de urbanismo, como en casi todos los 
pueblos (el 80 % del espacio está dirigido a los 
vehículos, en general, en las calles de cualquier 
municipio). Y cómo no, los automóviles siguen 
siendo los protagonistas de la movilidad en Du-
rango. Lo vemos claro cuando comenzamos a 
analizar los problemas de movilidad que se crean 
en nuestro municipio (aparcamientos, OTA…).  
  
Siendo conscientes de todo eso, creemos que es 
necesario realizar un estudio amplio y completo 
del tema. Antes de nada, es necesario analizar el 
motivo de tantos atropellos este año. Para ello, 
sería interesante realizar dos tipos de estudio: 
por un lado, un análisis referido a la movilidad; 
por otro, un análisis de la policía municipal para 
estudiar si hay algún otro problema detrás de 
estos accidentes (por ejemplo, falta de luminosi-
dad, problemas de velocidad…).  
 
Una vez realizados estos estudios, la Oficina 
Técnica debería tomar medidas para que no haya 
más accidentes. Asimismo, se debería derivar el 
debate sobre la movilidad a la comisión corres-
pondiente, para así, planificar el futuro modelo 
de movilidad.  
 
Por todo ello, el Ayuntamiento de Durango 
acuerda lo siguiente: 
 
1. Solicitar a una empresa dedicada a la movili-

dad que estudie los 15 accidentes mencio-
nados, para analizar su causa desde un punto 
de vista de movilidad urbana.  
 

2. Solicitar a la policía municipal que realice un 
estudio sobre los atropellos mencionados, 
para así, poder saber qué problemas puede 
haber detrás de los accidentes (puntos ne-
gros, problemas puntuales…). 
 

3. Que la Oficina Técnica, con los dos informes 
mencionados en mano, tome las medidas ne-
cesarias para que no ocurran más accidentes.  
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4. Durangoko mugikortasunari buruzko gaia 
eramatea dagokion batzordera, etorkizuneko 
Durangok zein mugikortasun eredu izango 
duen eztabaidatzeko. 
 

5. Durangoko Udalak, herritarrekin batera, Duran-
goko zebra-bideetatik ibilaldi bisita bat antola-
tuko du, hauen egoera aztertzeko eta herrita-
rrek kasu bakoitzean beraien esperientziak 
kontatu ahal izateko." 

 
 
    EZTABAIDA-TARTEA ireki ostean, honako 
parte-partzeak ematen dira: 
 
* Del Amo Castro jaunak (EH Bildu): Guk hemen 
ekarri duguna da herrian azken hilabeteetan za-
baldu den kezka bat, hau da, istripuen ingurukoa. 
Harrapaketa batzuk gertatu dira azkeneko hilabe-
teetan. Egia da beste urte batzuekin alderatuta ez 
direla hainbeste, baina azken hilab eteetan gehiegi 
egon dira. Jendartean kezka zabaldu da, eta 
horregatik ekarri nahi izan dugu hona kezka hori 
eta proposamen batzuk.  
 
Herrian hainbat gauza egin dira, bidegorrien aldeko 
apustua egin da, semaforoak kendu ziren… baina 
ikusten dugu arazoa ez dagoela guztiz konpondua. 
Hartu ditugun neurri batzuk oinezkoen alde hartu 
ditugu, baina, aldi berean, Durangok jarraitzen du 
kotxeentzat antolatutako herri bat izaten. Ez da 
herri bakarra, hori ohikoa izan da orain arteko hiri-
gintzan, eta arazo hori dagoenez horrelakoak ger-
tatzen dira; hau da, kotxeentzat diseinatuta da-
goen herri batean oinezkoen aldeko apustuak 
neurtu behar dira eta sakonak izan behar dira. 
 
Aurreko puntuan zebra-bideen inguruko eztabaida 
izan dugu, eta hor argi geratu da oinezkoen aldeko 
apustu hori ez dela hain argia edo ez dagoela hain 
barneratuta. Jendeak bide bat egiten duenean, 
kale erditik gurutzatzen duenean, hori da oinez-
koen bide bat, hori hirigintzan “lineas de deseo” 
deitzen da, hau da, jendeak bide bat aukeratzen 
badu, hori da kontuan hartu behar dena. Oinezko-
entzat bideak ez dira egiten bulego baten edo 
mapa baten gainean, are gutxiago polizia jarrita 

4. Llevar el tema de la movilidad a la comisión 
correspondiente, para debatir sobre el mo-
delo de movilidad que queremos para el fu-
turo de Durango.  
 

5. El Ayuntamiento de Durango, junto a la 
ciudadanía, organizará un recorrido sobre los 
pasos de cebra de Durango, para analizar su 
estado y para que las personas de Durango 
puedan contar sus experiencias en torno a 
ellos."  

 
 
   ABIERTO debate se producen las 
siguientes intervenciones: 
 
* Concejal Sr. Del Amo Castro (EH Bildu): Lo 
que nosotros hemos traído aquí ha sido una pre-
ocupación que en los últimos meses se ha ex-
tendido entre los ciudadanos, el tema de los ac-
cidentes. Han sucedido varios atropellos en los 
últimos meses. Es verdad que comparando con otros 
años, no han sido tantos, pero en los últimos meses 
ha habido demasiados. La preocupación se ha exten-
dido entre la ciudadanía y por ello, hemos querido 
traer aquí dicha preocupación y varias propuestas.  
 
Se han realizado varias cosas en el municipio; 
entre otros la apuesta por los bidegorris, se han 
eliminado semáforos... pero vemos que el pro-
blema no está del todo resuelto. Se han tomado 
algunas medidas a favor de los peatones pero al 
mismo tiempo, Durango sigue siendo un munici-
pio organizado para coches. No es el único, por-
que es lo que ha sido habitual hasta ahora en 
urbanismo, y como tenemos ese problema, ocurren 
sucesos de este tipo; es decir, en un municipio 
diseñado para coches se deben medir las apuestas a 
favor de los peatones y esas apuestas han de ser 
profundas.  
 
En el punto anterior hemos debatido sobre los 
pasos de cebra y ha quedado claro que la 
apuesta a favor de los peatones no es tan clara o 
que no está tan interiorizada. Cuando la gente 
hace un camino, cuando cruza por la mitad de la 
calle, ése se convierte en un camino de peato-
nes, lo que en urbanismo se llama "líneas de 
deseo", es decir, si la gente elige un camino, ése 
es el camino que deber de ser tenido en cuenta. 
Los caminos para peatones no se realizan en una 
oficina o sobre un mapa, y menos con la policía o 
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edo hesi bat jarrita. Jendeak erabiltzen duen pasoa 
da bidea, eta hori da egokitu behar dena.  
 
Horretaz gain, istripuei dagokionez guk ibilbide orri 
bat proposatzen dugu. Harrapaketa hauen ingu-
ruan bi azterketa mota egin behar dira; alde bate-
tik, azterketa teknikoa, istripuen zergatiak jakiteko; 
eta bestetik, mugikortasunari lotutakoa. Beraz, bi 
azterketa mota egin behar dira, eta horri lotuta, 
arazo hau sakon aztertzeko ibilbide-orria proposatu 
dugu. Eta orain ibilbide-orri horren puntuak iraku-
rriko ditut.  
 
PUNTUAK IRAKURRI DITU. 
 
1. Mugikortasuna aztertzen duen enpresa bati 

aipatutako 15 istripuei buruzko ikerketa bat 
egitea eskatzen dio Durangoko Udalak, hauen 
zergatia aztertu asmoz, herriko mugikortasuna-
ren ikuspuntutik. 

 
2. Udaltzaingoari ikerketa egiteko eskatuko dio 

aipatutako harrapaketen harira, ikusteko ea is-
tripuen atzean zein arazo egon daitekeen 
(puntu beltzak, arazo puntualak,…). 

 
3. Bulego Teknikoak, aurreko bi txostenak jasota, 

istripuok berriro ez gertatzeko beharrezko neu-
rriak hartuko ditu. 

 
4. Durangoko mugikortasunari buruzko gaia 

eramatea dagokion batzordera, etorkizuneko 
Durangok zein mugikortasun eredu izango 
duen eztabaidatzeko. 

 
5. Durangoko Udalak, herritarrekin batera, Duran-

goko zebra-bideetatik ibilaldi bisita bat antola-
tuko du, hauen egoera aztertzeko eta herrita-
rrek kasu bakoitzean beraien esperientziak 
kontatu ahal izateko. 

 
* Garate Mintegui jaunak (PP): Nik esan ez duda-
nari erantzun diozu berriz ere. Nik gaizki azaldu 
badut ere, eta zalantzaren bat geratu bada ere, nik 
ez dut esan irtenbidea udaltzaingoaren esku dagoenik. 
Esan nahi nuena zen kasuren batean zebrabide berri bat 
izatea komenigarria ez dela uste badugu, arazoa 
konpontzeko beste modu batzuk egon daitezkeela.  
 
 

colocando una barrera. El camino es el paso que utiliza 
la gente y es ese camino el que hay que adaptar.  
 
Además de ello, nosotros proponemos una hoja 
de ruta para los accidentes. Los análisis en torno 
a los atropellos han de ser de dos tipos: por un 
lado, análisis técnico, para saber las causas de 
los accidentes; por otro, análisis relacionado a la 
movilidad. Hay que hacer, por lo tanto, análisis 
de dos tipos y en ese sentido, hemos propuesto 
una hoja de ruta para analizar el problema en 
profundidad. Y ahora procederé a leer los puntos 
de la mencionada hoja de ruta.  
 
LEE LOS PUNTOS. 
 
1. Solicitar a una empresa dedicada a la movili-

dad que estudie los 15 accidentes mencio-
nados, para analizar su causa desde un punto 
de vista de movilidad urbana.  

 
2. Solicitar a la policía municipal que realice un estu-

dio sobre los atropellos mencionados, para así, 
poder saber qué problemas puede haber detrás de 
los accidentes (puntos negros, problemas pun-
tuales…). 

 
3. Que la Oficina Técnica, con los dos informes 

mencionados en mano, tome las medidas ne-
cesarias para que no ocurran más accidentes.  

 
4. Llevar el tema de la movilidad a la comisión 

correspondiente, para debatir sobre el mo-
delo de movilidad que queremos para el fu-
turo de Durango.  

 
5. El Ayuntamiento de Durango, junto a la 

ciudadanía, organizará un recorrido sobre los 
pasos de cebra de Durango, para analizar su 
estado y para que las personas de Durango 
puedan contar sus experiencias en torno a 
ellos.  

 
* Concejal Sr. Garate Mintegui (PP): Nueva-
mente responde a lo que yo no he dicho. Por si 
yo me he expresado mal y por si había quedado 
alguna duda, yo para nada he dicho que la solu-
ción tiene que ser que actúe la policía. Lo que 
quería decir es que si en algún caso consideramos 
que no es conveniente tener un nuevo paso de cebra 
podría haber modos diferentes de atajar el problema.  
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Mozio honetako puntuari dagokionez, enpresa bati 
lan batzuk kontratatzea eskatzen dutela ikusi dut. 
Nik uste dut esan nahi dutela udaltzaingoa edo 
Bulego Teknikoa ez direla lana ondo egiten ari, eta 
hirugarren batzuei agindu behar zaiela. 
 
 
Durangar guztiok dakigu urrian eta azaroan gertatu 
diren harrapatzeek datu kezkagarria, tamalgarria 
eta kontuan hartu beharrekoa ekarri digutela.  
 
Denok nahi dugu ahalik eta segurtasun gehien eta 
gertatutako harrapatze bakoitzean gerta litezkeen 
gorabeherak aztertzea nahi dugu, berriz gerta ez 
daitezen. Eta hori bilatzen dugu harrapatzeak asko 
direnean eta gutxi direnean. 
 
Udalaren eta herritar guztien lana da haietako ba-
koitza saihesten saiatzea. 
 
Mozio hau proposatu duen taldearen aldetik, azal-
pen demagogoa egin dute eta gertatzen dena kon-
tatu digute gainerakook ez bageneki bezala edo 
inporta ez baligu bezala. Edo saihesteko ezer 
egingo ez bagenu bezala.  
 
Baina garrantzitsua da jakitea zer egiten den eta 
zer puntutan gauden horren ondorioz. Eta datuekin 
zuek gehiegi nekatu gabe, haietako batzuk nabar-
menduko ditut.  
 
OINEZKOAK HARRAPATZEA 10.000 
BIZTANLEKO. 
 
 1990-2003 urteen artean, Durangon 10,1 

harrapatze gertatu ziren 10.000 biztanleko. 
 
 
 2004-2013 urteen artean, tasa 2,9 

harrapatzekoa zen 10.000 biztanleko. 
 
 Gaur egun 2,8 harrapatzetan gaude. 
 
 
 Aldiz, Bizkaiko udalerrien batez bestekoa, 

2004-2013 artean 5,31 harrapatzekoa izan 
zen. 
 

Respecto al punto uno de esta moción, veo que 
piden contratar a una empresa unas labores. Yo 
creo que lo que quieren decir es que la labor que 
puedan estar haciendo la Policía Municipal o la 
Oficina Técnica no lo están haciendo bien, y hay 
que encargárselo a unos terceros. 
 
Es conocido por todos los durangueses que en 
octubre y noviembre se han producido un 
número de atropellos en nuestra villa que arrojan 
un dato alarmante, indeseado y a tener en cuenta.  
 
Todos buscamos la máxima seguridad posible, y 
queremos que se analicen las circunstancias que 
han podido incidir en cada uno de los atropellos 
acontecidos, para tratar de evitar que se vuelvan 
a producir. Y esto lo buscamos cuando los atro-
pellos son muchos y cuando son pocos. 
 
Es labor del ayuntamiento y de todos los ciuda-
danos tratar de evitar todos y cada uno de ellos. 
 
Se nos hace, por parte del grupo proponente de 
esta moción, una exposición demagoga y nos 
cuentan lo que ocurre como si los demás no lo 
supiéramos o no nos importase. O incluso como 
si no se hiciese nada por evitarlo.  
 
Pero es importante que sepamos qué se hace y 
en qué punto nos encontramos como conse-
cuencia de ello. Y sin cansarles con demasiados 
datos y destacaré alguno de ellos.  
 
ATROPELLOS A PEATÓN POR CADA 10.000 
HABITANTES. 
 
 Entre el año 1990‐2003 en Durango se 

producieron 10,1 atropellos por cada 10.000 
habitantes. 
 

 Entre el año 2004‐2013, la tasa era de 2,9 
atropellos a peatones por cada 10.000 habi-
tantes. 
 

 Actualmente nos encontramos en 2,8 atrope-
llos. 
 

 Frente al dato de la media de municipios en 
Bizkaia que entre el 2004‐2013 fue de 5,31 
atropellos. 
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Datu hori agian azken urteetan hartutako neurri 
ugarien ondorioa izango da. Asko dira, eta ez lu-
zatzeko, Durangon semaforo guztiak kendu izana 
nabarmenduko dut. Eta zehaztuko dut semaforoak 
genituenean oinezkoen harrapatzeak hiru aldiz 
gehiago gertatzen zirela. 
 
Zalantzarik gabe hobetzen jarraitu behar dugu; 
gauzak daude egiteko oraindik. Oso agerikoa da. 
Azken gertakariak hor daude. 
 
Udaltzaingoaren, Bulego Teknikoaren eta Garapen 
iraunkorreko batzordearen bidez hobe daitekeen 
udalerriko puntu bakoitza, harrapatze bakoitza, 
azter dadin defenditzen dugu. Baina ez dugu  mo-
zio hau defendatzen, errealitatea ahuldu nahi 
baitu, nola ari diren lanean eta denen lankidetzare-
kin ondorioak izango ditu. 
 
* 1. Alkate Ordea Rios Ramos andreak PSE-EE 
(PSOE): Gobernu-Taldetik mozio alternatiboa plan-
teatzen dugu. Arrazoien azalpenean garapen iraun-
korreko batzordean orain gutxi landutako mugikor-
tasunaren azterketan emandako datuak aipatu nahi 
ditugu. Honako hauek dira proposatzen ditugun 
neurriak: 
 
o Zirkulazioa 30 Km/h-ra mugatzea uneoro eta 

herri osoan. 
 
o Landako Etorbidean argitasuna hobetzea. 
 
o Txirrindulariengan oinarritutako eta haiei 

bideratutako bideko hezkuntza-kanpaina berria 
martxan jartzea. 

 
Hiru neurriak babestu ditu alderdi teknikoak eta 
egingarriak iruditzen zaizkigu. Gainera, udalerriko 
segurtasuna asko hobe dezakete. 
 
Bere testua hurrengoa da: 
 
"Durangon azkenaldian izandako auto-harrapake-
tek kezka sortu digute; izan ere, azken bi hileetan 
zazpi harrapaketa izan dira. Zazpi aste horietako 
proportzioa kontuan hartuz gero, asko dira; nahiz 
eta urte osoko batezbestekoa baxuagoa den.  
 

Este dato quizá sea consecuencia de muchas 
medidas adoptadas a lo largo de los últimos 
años. Son muchas, y, por no extenderme, desta-
caré la eliminación de todos los semáforos en 
Durango. Y puntualizaré que cuando los tenía-
mos se producían tres veces más atropellos a 
peatones. 
 
Sin duda debemos seguir mejorando; quedan 
cosas por hacer. Es más que evidente. Los últi-
mos acontecimientos están ahí. 
 
Defendemos que a través de la Policía Municipal, 
la Oficina Técnica y la Comisión de Desarrollo 
Sostenible se analice cada punto del municipio 
mejorable, cada atropello. Pero no defendemos 
esta moción que pretende desvirtuar una realidad 
como es que se está trabajando y con la colabo-
ración de todos seguirá dando frutos. 
 
* 1ª Tnte. de Alcalde Sra. Rios Ramos PSE-EE 
(PSOE): Desde el Equipo de Gobierno planteamos 
una moción alternativa. En la exposición de mo-
tivos nos remitimos a los datos que se han dado 
en el estudio de movilidad que recientemente se 
ha trabajado en la comisión de desarrollo soste-
nible. Las medidas que proponemos son las si-
guientes: 
 
o Limitar la circulación a 30 Km/h en todo mo-

mento y en toda la localidad. 
 
o Mejorar la iluminación en Landako Etorbidea. 
 
o Poner en marcha una nueva campaña de 

educación vial centrada y dirigida a los y las 
ciclistas. 

 
Las tres medidas han sido avaladas por la parte 
técnica y son medidas que las vemos factibles y 
que pueden mejorar mucho la seguridad en el 
municipio. 
 
Su texto es el siguiente: 
 
"En relación a los atropellos ocurridos reciente-
mente en el municipio. Se han producido 7 en 
los dos últimos meses y esta cifra nos ha inquie-
tado. Son muchos, si tomamos sólo la propor-
ción de las siete semanas en que han ocurrido, 
pero menos si observamos la media anual.  
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Hasteko, azpimarratu gura dugu, datu eta estatis-
tiken gainetik, asko sentitzen ditugula istripu ho-
riek harrapatuei eta euren familiei eragindako kal-
teak, eta gaitzetsi egiten dugula bi kasutan istri-
puen erantzuleek ihes egin izana. Udaltzaingoa 
ahalegin handia egiten dabil pertsona horiek -gu-
txienez hezigabetzat kalifikatu beharko genituzke-
enak- aurkitzeko. 
 
Gauzak horrela, nabarmendu gura dugu Durango 
herri eredugarria dela mugikortasun jasangarri eta 
seguruari dagokionez. Herriko bide segurtasunaren 
datuak Bizkaiko datuen batazbestekoa baino askoz 
altuagoak dira, eta semaforoak kendu zirenetik, 
oinezkoen harrapaketak lehen baino hiru bide gu-
txiago izan dira. Hori da datuek esaten dutena; ez 
gabiltza uste edo iritziez berbetan.  
 
Duela hamar urtetatik, 2006tik, Durangon jarduera 
ugari egin dira autoen erabilera gutxitzeko, oinez-
koentzako espazioak zabaltzeko, eta airearen kali-
tatea hobetzeko ibilgailuek igorritako kutsadura 
jaitsita.  
 
Neurri horien artean honako hauek daude: 
 
 Semaforoen ordez biribilguneak ezartzea. 

  
 Hainbat gune oinezkoentzat moldatzea. 

 
 Noranzko bakarreko bideak jartzea. 

 
 Bidegorrien sarea sortzea, eta  

 
 Bide segurtasuneko programak garatzea. 
 
 
Lan horiek egiteko Europako hiri aurreratuak izan 
ditugu eredu, hala nola Kopenhage eta Berna. 
Ondo egin dugu; izan ere, Durango gaur egun erre-
ferentea da beste herri batzuentzat.  
 
Une hau aprobetxatu gura dugu, beraz, aipatutako 
neurriei esker lortutako emaitzek sortzen diguten 
poza adierazteko: hamarkada baten istripuak asko 
murriztu dira; 2003an 389 istripu erregistratu zi-
ren, eta 2014an, berriz, 110.  
 
 

En primer lugar, resaltar que, más allá de las 
cifras y las estadísticas, lamentamos profunda-
mente los daños ocasionados a las personas 
afectadas en estos siniestros y a sus familiares, 
y deploramos que en dos casos los responsables 
se hayan dado a la fuga. La Policía Municipal 
sigue desplegando todos sus esfuerzos para dar 
con esas personas que como mínimo habría que 
calificar de incívicas. 
 
Dicho esto, queremos subrayar que Durango es 
un ejemplo de movilidad sostenible y segura. La 
seguridad vial en la villa está muy por encima de 
la media en Bizkaia y desde la eliminación de los 
semáforos se producen 3 veces menos atropellos 
a peatones. Hablamos de datos, no de impresio-
nes u opiniones.  
 
Desde hace 10 años, desde el año 2006, Du-
rango ha puesto en marcha diversas acciones 
para reducir el uso del automóvil, ganar espacio 
peatonal y mejorar la calidad del aire a base de 
reducir las emisiones contaminantes de los vehí-
culos. 
 
Entre estas medidas destacan: 
 
 La sustitución de semáforos por rotondas. 

  
 La peatonalización de espacios. 

 
 El establecimiento de sentidos únicos de 

circulación. 
 

 La construcción de bidegorris; y, 
  

 Los programas de educación vial. 
 
Nos inspiramos para ello en los modelos implan-
tados en las ciudades europeas más avanzadas, 
tales como Copenhague y Berna. Y lo hicimos 
con acierto. La prueba es que Durango es ac-
tualmente referente para otros municipios. 
 
Aprovechamos, pues, también, este acto para 
expresar nuestra satisfacción por los resultados 
obtenidos con estas medidas: en una década, las 
cifras de accidentes se han reducido de los 389 
registrados en 2003 a los 110 de 2014.  
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Bestalde, ibilgailu bat tartean izan duten istripuei 
dagokienez, 2000tik 2007ra batazbeste urtean 
228 istripu izan ziren; 2008tik 2015era, berriz, 
126.  
 
Baieztatu genezake zirkulazio jasangarriaren arloan 
hartu ditugun erabakiei esker, Durangoko bide 
segurtasuna Bizkaiko batazbestekoaren oso gaine-
tik dagoela. Izan ere, lehenago esan dugun legez, 
semaforoak kendu zirenetik, oinezkoen harrapake-
tak hiru bider gutxiago izan dira.  
 
Datu gehiago: 
 
 1990 eta 2003 artean, Durangon 10.000 biz-

tanleko 10,1 harrapaketa izan ziren.  
 

 2004 eta 2013 artean zifra hori nabarmen 
jaitsi zen: 2,9 auto-harrapaketa 10.000 biz-
tanleko. 
 

 Gaur egungo datua: 2,8 harrapaketa 10.000 
biztanleko.  
 
Kasu guztietan, Bizkaiko batazbestekotik oso 
behera gaude. Bizkaia osoa kontuan hartuta, 
2004tik 2013ra 10.000 biztanleko 5,31 ha-
rrapaketa erregistratu ziren.  

 
Gainera,  
 
 Bizikleten erabilera ere igo egin da: 2006an 

%0,7k erabiltzen zuen, eta 2015ean, berriz, 
%8k.  
 

 Era berean, herri barruko autoen erabilera 
gutxitu egin da: 2006an %30k erabiltzen 
zuen, eta 2015ean, berriz % 15ek. 
  

 Airearen kalitateak hobera egin du nabarmen: 
2006an kalitate oneko airea 206 egunetan 
izan genuen, eta 2015ean, berriz, 354 
egunetan.  

 
Harrapaketei dagokienez, % 70 baino gehiago 
distrakzioen erruz gertatzen dira, batez ere auto 
gidariek telefono mugikorra erabiltzen dutelako. 
Beraz, hirigintza eta zirkulazio politikek ez dute 
zerikusi handirik harrapaketen arazoan.  
 

Por otra parte, desde el 2000 hasta 2007 hubo 
una media de 228 accidentes con vehículo invo-
lucrado, mientras que entre 2008 y 2015 esta 
media ha bajado a 126.  
 
Podemos decir que, como consecuencia de las 
decisiones tomadas en materia de circulación 
sostenible, la seguridad vial de Durango está 
muy por encima de la media en Bizkaia. De 
hecho, como hemos comentado al principio, 
desde la eliminación de semáforos, se producen 
3 veces menos atropellos a viandantes.  
 
Más datos: 
 
 Entre 1990 y 2003 se han producido en Du-

rango 10,1 atropellos por cada 10.000 habi-
tantes. 
 

 Entre 2004 y 2013 la cifra bajó drástica-
mente: 2,9 atropellos por cada 10.000 habi-
tantes. 
 

 Actualmente se producen 2,8 atropellos por 
cada 10.000 habitantes.  
 
En todos los casos, estamos muy por debajo 
de la media de Bizkaia que entre el 
2004‐2013 registra 5,31 atropellos por cada 
10.000 habitantes. 

 
Además,  
 
 El uso de la bicicleta ha aumentado también 

de un 0,7% en 2006 a un 8% en 2015.  
 

 Simultáneamente, se ha reducido el uso del 
coche para la circulación interna de un 30% 
en 2006 a un 15 % en 2015.  
 

 Y la calidad del aire ha mejorado 
notablemente: hemos pasado de 206 días de 
buena calidad del aire en 2006, a 354 en 
2015. 

 
Volviendo a los atropellos, señalar que más del 
70 por ciento de ellos se deben a distracciones, 
principalmente por el uso teléfono móvil durante 
la conducción. Por tanto, poco o nada tienen que 
ver con la política urbanística y circulatoria. 
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Hala eta guztiz ere, udalarentzat harrapaketa ba-
koitza erronka bat da, eta azken urteotako emai-
tzengatik pozik gauden arren, harrapaketa eta is-
tripurik ez egotea da gure jomuga, pertsonak eta 
euren segurtasuna direlako garrantzitsuena guk 
aplikatzen ditugun politiketan.  
  
Ondorioz, lanean jarraitzea proposatzen dugu, 
eta gure herriko bide segurtasun neurriak 
zabaltzea: 
 
1. Zirkulazioa 30 km/h abiadurara mugatzea herri 

osoan eta momentu oro.  
 
2. Landako etorbideko argiztapena hobetzea. 
 
3. Bide segurtasuneko kanpaina bat martxan jar-

tzea, txirrindulariei zuzenduta."  
 
 
* Rios Santiago jaunak (Herriaren Eskubidea):  
Mahai gainean hilabete asko daramatzan gaia da 
hau. Orain eman diguzuen honekin ez dugu astirik 
baloratzeko; atzo izan genuen garapen iraunko-
rreko batzordea, arratsaldeko zortziak pasatxoan 
amaitu zena, orduan eman zeniezaguketen, balo-
ratu ahal izateko. Gobernu-taldetik esaten duzue 
gai horiek batzordean lantzeko eta ez osoko bilku-
ran.  
 
Ondo iruditzen zait arazoaren aurrean neurriak 
hartzea, epe labur/ertain/luzeko ekimenak hartu 
behar dira eta interesgarriak izan daitezke. 
Udaltzaingoan ere txostena egiten ari dira, Bulego 
Teknikoan egiten ari diren beste txosten bat, baina 
uste dut oso garrantzitsua dela herritarrei entzu-
tea; haiek dira egunez egun hortxe oinezkoen pa-
sabidea eskatzen dutenak, badakite zer arrisku 
dauden…  
 
Ondo dago Landakotik hastea, baina argitasuna 
falta den beste eremu batzuk ere badaude, oinez-
koen pasabide askotan daude edukiontziak hurbil, 
edo autoek oso gertu aparka dezakete, eta beraz, 
ikusgarritasuna oztopatzen dute.  
 

No obstante, para el Ayuntamiento cada atrope-
llo es un desafío, por lo que, a pesar de nuestra 
satisfacción por los resultados del esquema de 
sostenibilidad desarrollado en estos años, aspi-
ramos a conseguir “cero atropellos” y “cero ac-
cidentes” porque las personas y su seguridad son más 
importantes que las políticas que aplicamos. 
 
En consecuencia proponemos seguir trabajando y 
ampliar con las siguientes medidas la seguridad 
vial de nuestro municipio: 
 
1. Limitar la circulación a 30 kilómetros por 

hora en todo momento y en toda la localidad. 
 
2. Mejorar la iluminación en la Avenida de Lan-

dako. 
 
3. Poner en marcha una nueva campaña de 

Educación Vial centrada y dirigida a las y los 
ciclistas." 

 
* Concejal Sr. Rios Santiago (Herriaren Eskubi-
dea): Este es un tema que lleva muchos meses 
sobre la mesa. Con esto que nos habéis dado 
ahora no nos da tiempo a valorar; ayer tuvimos 
una Comisión de Desarrollo Sostenible que ter-
minó pasadas las ocho de la tarde, nos lo 
podríais haber dado entonces para poder valo-
rarlo. Desde el Equipo de Gobierno soléis decir 
que estas  cuestiones las tratemos en comisio-
nes y no en el pleno. 
  
Me parece bien que se tomen medidas ante este 
problema, creo que hay que tomar iniciativas a 
corto/medio/largo plazo, y pueden ser interesan-
tes. También hay un informe que se está elabo-
rando en la Policía Municipal, otro informe que se 
está haciendo en la Oficina Técnica, pero creo 
que es muy importante escuchar a los ciudada-
nos y ciudadanas; son ellos los que, día tras día, 
piden un paso de peatones ahí al lado, saben lo 
peligros que hay…  
 
Está bien empezar por Landako, pero también 
hay otros espacios a los que falta iluminación, 
tenemos muchos pasos de peatones en los que 
hay contenedores cerca, en los que los coches 
pueden estacionar muy cerca y por lo tanto im-
piden la visibilidad.  
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Beste gai bat ere badago, bizikletentzako sarean 
aurrera egin dugu pixkanaka, baina oinezkoen, 
txirrindularien eta motorren eta autoen arteko bizi-
kidetza-kultura falta zaigu pixka bat; nahaste pixka 
bat dugu nola erabiltzen den, eta gatazkak ari dira 
sortzen. Agian bizikleten erreia nola erabiltzen den 
azaltzeko informazio-, dibulgazio- eta heziketa-
kanpaina egin behar dugu.  
 
Uste dut epe ertain/luzean Urki-Hegoalde erroton-
daren alde egin behar dugula, jasaten ari garen 
zirkulazio kantitatea pixka bat arintzeko. Zirkula-
zioa arindu ahala, ziurrenik hiri atseginagoa, iraun-
korragoa eta oinezkoentzako egokiagoa izango 
dugu.  
 
* 4. Alkate Ordea Diaz Basterra andreak 
(EAJ/PNV): Bat egiten dugu mozio alternatiboare-
kin. Hiru puntuak irakurriko ditut: 
 
 Zirkulazioa 30 kilometro orduko abiadurara 

mugatzea herri osoan eta momentu oro. 
 
 Landako Etorbideko argiztapena hobetzea. 
 
 Bide-segurtasuneko kanpaina bat martxan 

jartzea txirrindulariei zuzenduta. 
 
Bitxia egiten zaigu nola batzuek gauzak neurtzeko 
tresnak eta neurri desberdinak erabiltzen dituzten. 
Ez dute inolako arazorik beraiek aurkezten dituzte-
nean gauzak azkeneko orduan edota Osoko Bilku-
ran bertan puntuak edo testua aldatzeko, baina 
besteei aurpegiratu egiten zaigu nola egiten ditu-
gun gauzak azkeneko orduan; uste dut denok es-
kubide berdinak dauzkagula gauzak aurrera erama-
teko eta tresna berdinak, beraz, zuentzat balio 
duenak besteentzat ere balio du, eta gustukoa ez 
baduzue hau da demokrazia. Ongi etorriak.  
 
Eta soilik gogoratu gai hau osoko bilkuran dagoela, 
baina ez EAJk ekarrita, baizik eta beste alderdi 
politiko batek, guk ez daukagu inolako arazorik gai 
guztiak batzordean tratatzen badira; horrela mozio 
hauek guztiak ekidingo genituzke. 
 
 
 

Hay otro tema; poco a poco hemos ido avan-
zando en la red ciclable, pero nos falta cierta 
cultura de convivencia entre los peatones, los 
ciclistas y las motos y coches; tenemos un poco 
de confusión de cómo se utiliza y se están 
creando ciertos conflictos y quizás tenemos que 
hacer una campaña informativa, divulgativa y 
educativa de cómo se utiliza el carril bici. 
  
Creo que también tenemos que apostar a me-
dio/largo plazo por la rotonda Urki-Hegoalde para 
que nos desatasque un poco la cantidad de 
tráfico que estamos soportando;  en la medida 
que quitemos tanto tráfico, seguramente ten-
dremos una ciudad más amigable, más sosteni-
ble y más peatonal.  
 
* 4ª Tnte. de Alcalde Sra. Diaz Basterra 
(EAJ/PNV): Nos unimos a la moción alternativa. 
Leeré los tres puntos: 
 
 Limitar la circulación a 30 kilómetros por 

hora en todo el municipio y en todo 
momento. 

 
 Mejorar la iluminación de la avenida de Landako. 
 
 Poner en marcha una campaña de seguridad 

vial dirigida a los ciclistas. 
 
Nos parece curioso que algunos utilicen distintas 
herramientas y medidas para medir las cosas. 
Cuando son ellos los que presentan las cosas, no 
tienen ningún problema para cambiar los puntos 
o el texto a última hora o incluso en el pleno, 
pero a otros se nos echa en cara que hacemos 
las cosas en el último momento; creo que todos 
tenemos los mismos derechos y las mismas 
herramientas para llevar las cosas adelante. Por 
lo tanto, lo que sirve para vosotros también sirve 
para el resto, y si no os gusta, esto es la 
democracia. Bienvenidos.  
 
Y solamente recordar que este tema está en el 
pleno, pero que no lo ha traído PNV, sino otro 
partido político. Nosotros no tenemos ningún 
problema si todos los temas son tratados en la 
comisión; así, evitaríamos todas estas mociones. 
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* Del Amo Castro jaunak (EH Bildu): Alde batetik, 
hemen esan da harrapaketak beste leku batzuetan 
ere gertatzen direla, “en otros sitios los atropellos 
son más”; ematen du hemen gertatzen dena dela 
“Mal de muchos consuelo de tontos”. Horrelako 
zerbait planteatzen ari da PPko bozeramalea; gero 
esango du berak ez duela hori esan, baina hori 
ematen du. 
 
Kezkagarria da gertatzen ari dena, eta kezka herri-
tarren artean zabaltzen ari da; istripu bakarra ger-
tatuta ere, kezkagarria da. Helburua ez da izan 
behar Bizkaia mailan baino harrapaketa gutxiago 
izatea; helburua izan behar da istripu bat ere ez 
gertatzea.  
 
Planteamendua ekarri dugu, sakon aztertzeko; hau 
da, mugikortasunaren inguruko txosten bat es-
katu, Udaltzaingoari beste txosten bat eskatu, 
dagokion batzordera eraman, eta hemendik au-
rrera, neurriak hartu beharko dira. Hau da, go-
goeta, hausnarketa eta neurriak, hori da 
sekuentzia logikoena; lehenengo gogoeta egin, eta 
gero neurriak hartu. Eta zuek egin duzuena da le-
henengo neurriak ekarri, gainera mozioa aurkeztu 
dugulako. Neurriak ondo dauden edo ez begiratu 
beharko genuke, baina guk proposatu duguna da 
lehenengo aztertzea zergatik gertatzen ari den 
gertatzen ari dena, hausnartzea eta gero neurriak 
hartzea.  
 
Hemen hiru neurri agertzen dira: 
 
 Landako Etorbidean argitasuna hobetzea. -

Zergatik bakarrik Landakon? 
 
 Zirkulazioa 30 Km/h-ra mugatzea uneoro eta 

herri osoan. -Leku askotan badago. 
 
 Txirrindulariengan oinarritutako eta haiei 

bideratutako bideko hezkuntza-kanpaina berria 
martxan jartzea.  
 

Baina txirrindulariak izan dira harrapaketak egin 
dituztenak? Bat bakarrik, besteak kotxeak izan 
dira. 
 
 

* Concejal Sr. Del Amo Castro (EH Bildu): Por 
un lado, se ha mencionado aquí que los atrope-
llos también suceden en otros sitios, se ha dicho 
que “en otros sitios los atropellos son más”; 
parece que lo está ocurriendo aquí es “mal de 
muchos consuelo de tontos”. El representante 
del PP está planteando algo así, y luego dirá que 
él no ha dicho eso, pero es lo que parece. 
 
Lo que está sucediendo es preocupante y la 
preocupación se está extendiendo entre la ciuda-
danía; si tan solo hubiera ocurrido  un accidente, 
también sería preocupante. El objetivo no debe 
ser que sucedan menos atropellos que a nivel 
provincial; el objetivo debe ser que no ocurra un 
solo accidente.  
 
Hemos presentado un planteamiento, para que el 
tema sea analizado en profundidad; es decir, 
solicitar un informe sobre la movilidad, solicitar 
otro informe a la policía municipal, presentarlos 
en la comisión correspondiente, y a partir de ahí, 
habrá que tomar medidas. Es decir, reflexión y 
medidas, ésa es la secuencia más lógica; realizar, 
primero, la reflexión, y después, tomar medidas. 
Y lo que ustedes han hecho ha sido, primero, 
traer las medidas, y además, porque hemos pre-
sentado la moción. Deberíamos analizar si las 
medidas están bien o no, pero nuestra propuesta 
es analizar, primero, por qué está sucediendo 
esto, para después reflexionar y adoptar medi-
das.  
 
Se presentan tres medidas: 
 
 Mejorar la iluminación en Landako Etorbidea. 

- ¿Por qué solamente en Landako?. 
 
 Limitar la circulación a 30 Km/h en  todo 

momento y en toda la localidad. - Esta me-
dida ya existe en muchos sitios. 

 
 Poner en marcha una nueva campaña de 

educación vial centrada y dirigida a los ciclis-
tas. 

 
¿Pero han sido los ciclistas los autores de los 
atropellos? Solamente uno, el resto han sido 
atropellos realizados por coches. 
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Hartu behar diren neurrietako bat jendeak 
erabiltzen dituen bideak bultzatzea eta babestea 
da, hau da udal batek zaindu behar du jendeak 
egiten duen urbanismoa. Hartu behar diren beste 
neurri batzuk heziketari lotutakoak izan behar dira.  
 
Proposamen hauek ondo daude batzorde batera 
eramateko eta eztabaidatzeko, eta ez azkeneko 
momentuan -eta guk mozio bat aurkeztu dugulako- 
aurkezteko prentsaurreko batean eta gero 
ekartzeko osoko bilkura batera. Arazoa oso serioa 
da. 
 
* Garate Mintegui jaunak (PP): Alderdi Popula-
rreko ordezkaria aipatzen dugunean uste dut za-
lantzarik ez dagoela ni naizela. Argi eta garbi esan 
dut, bai, beste lekuetan harrapatzeak gertatzen 
direla esan dut, egia da; Bizkaiko udalerrietako 
batez besteko datua ekarri dut, baina zuk, nire 
hitzak desitxuratuz, Durangoko harrapatzeak ez 
zaizkidala axola erantzun duzu. Bat bakarra izanda 
ere, istripu guztiak axola zaizkigu.  
 
Denboraz ondo nabilela uste dudanez, errepikatu 
egingo dut, ea ulertzen zaidan. Denok nahi dugu 
ahalik eta segurtasun gehien eta gertatutako 
harrapatze bakoitzean gerta litezkeen gorabeherak 
aztertzea nahi dugu, berriz gerta ez daitezen. Eta 
hori bilatzen dugu harrapatzeak asko direnean eta 
gutxi direnean. 
 
Udalaren eta herritar guztien lana da haietako ba-
koitza saihesten saiatzea. 
 
* 1. Alkate Ordea Rios Ramos PSE-EE (PSOE): 
Alde batetik esaten duzue ondo iruditzen zaizki-
zuela planteatu ditugun neurriak. Aurkeztu duzuen 
testuan bertan neurriak eskatzen dituzue txoste-
nak izan ondoren. Alde batetik, kontratatu den 
enpresa bateko mugikortasun-txostena dugu, eta 
bestetik, Udaltzaingoaren txostena dugu. Are ge-
hiago, txosten horiek harrapatzeen arrazoiak ema-
ten dizkigute, eta horren ondorioz, irtenbideak 
planteatzen ditugu. Arrazoiak honako hauek dira:  
alkoholaren eragina, eguzkiagatik itsutzea, eta 
hamabi harrapatze gidariak arreta galdu duelako 
gertatu dira.  
 
 

Una de las medidas a adoptar es promover y 
proteger los caminos que utiliza la gente; es de-
cir, un ayuntamiento debe cuidar el urbanismo 
que realiza la gente. Otras medidas que se de-
berían tomar son las relacionadas a la educación.  
 
Estas propuestas están bien para presentarlas y 
debatirlas en una comisión, y no para presentar-
las en una rueda de prensa en el último momento 
–y porque nosotros hemos presentado una mo-
ción– y luego traerlas a un pleno. El problema es 
muy serio. 
 
* Concejal Sr. Garate Mintegui (PP): Creo que 
cuando nos referimos al representante del Par-
tido Popular no cabe ninguna duda es que he 
tenido que ser yo. Lo he dicho alto y claro, sí, he 
dicho que se producen atropellos en otros luga-
res, es cierto; he aportado el dato de la media de 
los municipios de Bizkaia, pero usted me res-
ponde, tergiversando mis palabras, que no me 
importan los atropellos de Durango. Aún siendo 
solo uno, nos importan todos los accidentes.  
 
Como creo que voy bien en tiempo, voy a repetir 
para ver si se me entiende: Todos buscamos la 
máxima seguridad posible y queremos que se 
analicen las circunstancias que han podido incidir 
en cada uno de los atropellos acontecidos para 
tratar de evitar que se vuelvan a producir. Y esto 
lo buscamos cuando los atropellos son muchos y 
cuando son pocos. 
 
Es labor del ayuntamiento y de todos los ciuda-
danos tratar de evitar todos y cada uno de ellos. 
 
* 1ª Tnte. de Alcalde Sra. Rios Ramos PSE-EE 
(PSOE): Por un lado dicen que no les parece bien 
las medidas que hemos planteado. En el mismo 
texto que ustedes presentan piden medidas des-
pués de tener informes. Tenemos informes, por 
un lado, el informe de movilidad de una empresa 
que se ha contratado, y, por otro lado, tenemos 
un informe de la Policía Municipal. Es más, esos 
informes nos dan como resultado los motivos de 
los atropellos y, a raíz de ello, planteamos unas 
soluciones. Los motivos son influencia del alco-
hol, deslumbramiento del sol, y doce atropellos 
han sido por distracción de los conductores.  
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Uste dut argia dela, istripuen % 70 baino gehiago 
arreta galdu izanagatik gertatu dira. Neurri horiek 
ez daudela sobera uste dugu, baina ez dezagun 
demagogiarik egin ez dena esanez, emaitzak hor 
baititugu, eta oso argiak dira. 
 
* Rios Santiago jaunak (Herriaren Eskubidea):  
Berriz ere gaira etorrita, desbideratzeko interesa 
dagoenez, mugikortasunera eta segurtasunera 
itzuli nahi dut. Nik ekarri diren txostenak mahai 
gainean jarriko nituzke eta mahaia irekiko nuke, ez 
klase politikoari soilik, baizik eta herritarrei; izan 
ere, ekarpena egin dezakete batzuek. Orain gutxi, 
Alde Zaharreko bizilagunen DAZ elkarteak gai 
horren inguruko ekarpenak egin ditu, eta ekarpen 
horiek sartuko nituzke epe labur, ertain eta luzean 
gaia konpontzeko. 
 
* 4. Alkate Ordea Diaz Basterra andreak 
(EAJ/PNV): Ez daukagu inolako arazorik 3. pun-
tuan segurtasuneko kanpaina guztiontzat martxan 
jartzeko, bai oinezkoentzat, bai gidarientzat, eta 
horrekin zuen aldeko bozka izaten badugu, ba pri-
meran.  
 
Beste alde batetik, esan behar dugu ondo dagoela 
esatea ekarpen edo proposamen hauek batzordera 
eramatea zela egokiena gaia bertan sakon 
lantzeko, hori baita foroa gaiak sakon lantzeko eta 
ez osoko bilkura. Arrazoia daukazue, beraz, egin 
dezagun  hori gai guztiekin; ez soilik EH Bilduri 
interesatzen zaizkion gaiekin.  
 
Guk ez daukagu inolako arazorik gure mozioa 
atzera botatzeko zuena ere atzera botatzen badu-
zue, eta gaia joan dadila dagokion batzordera. 
 
 
* Del Amo Castro jaunak (EH Bildu):  Proposame-
naren inguruan: Ez dugu ezer neurri horien kontra, 
baina ez dugu ulertzen nondik atera diren. “Lan-
dako etorbidean argitasuna hobetzea” gogoetaren 
ondoren datoz neurriak. Baina zergatik Landakon 
bakarrik? Txosten batek dio istripu gehienak gida-
riek arreta galdu izanaren ondoriozkoak direla, eta 
hirugarren neurria txirrindularientzako bideko kan-
paina da.  

Creo que es claro, más del 70% de los acciden-
tes han sido por distracciones. Sí creemos que 
estas medidas no están de más, pero no haga-
mos demagogia diciendo lo que no es, porque los 
resultados los tenemos y son bien claros. 
 
* Concejal Sr. Rios Santiago jaunak (Herriaren 
Eskubidea): Centrándonos otra vez en el tema, 
ya que hay interés en desviar, quiero volver a la 
movilidad y a la seguridad. Yo los informes que 
se han aportado los pondría sobre la mesa y 
abriría esa mesa, no solo a la clase política, sino 
a la ciudadanía, porque hay gente que pude 
aportar. Recientemente la asociación de vecinos 
del Casco Viejo DAZ también ha hecho una serie 
de aportaciones en lo referente a este tema, e 
incluiría esas aportaciones para atajar este tema 
a corto, medio y largo plazo. 
 
* 4ª Tnte. de Alcalde Sra. Diaz Basterra 
(EAJ/PNV): No tenemos ningún problema para 
poner en marcha la campaña de seguridad para 
todos en el punto 3, tanto para los peatones, 
como para los conductores, y si para ello conta-
mos con su voto, pues genial.  
 
Por otra parte, debemos decir que está bien decir 
que lo mejor hubiera sido llevar estas aportacio-
nes o propuestas a la comisión para allí poder 
tratar el tema en profundidad, ya que ése es el 
foro para tratar los temas en profundidad y no el 
pleno. Tienen razón, por lo tanto hagamos eso 
con todos los temas; no solamente con los te-
mas que interesan a EH Bildu.  
 
Nosotros no tenemos ningún problema en retirar 
nuestra moción si ustedes hacen lo mismo con la 
suya, y para que el tema sea remitido a la comi-
sión correspondiente. 
 
* Concejal Sr. Del Amo Castro (EH Bildu): 
Acerca de la propuesta: No tenemos nada contra 
esas medidas, lo que pasa es que no entende-
mos de dónde salen. Las medidas vienen des-
pués de la reflexión; “mejorar la iluminación en la 
avenida de Landako” ¿por qué solo en Landako? 
Hay un informe que dice que la mayoría de las 
causas de los accidentes son las distracciones al 
volante de los conductores, y la tercera medida 
es una campaña vial para los ciclistas.  
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Ez zait oso serioa iruditzen, badirudi prentsaurre-
koa baino ordu erdi lehenago inprobisatu ditugula 
neurriak. Hori da gure zalantza eta guk 
proposatzen duguna da seriotasunez egitea; hau 
da, txostenak eskatu, txostenak eztabaidatu da-
gokien batzordean, bulego teknikoarekin kontras-
tatu eta gero neurriak hartu. 
 
Izan daitezke hauek edo beste batzuk, baina 
arazoa serioa da eta konponbidea ere serio izan 
behar da. Ez dago mozioa zertan erretiratu behar, 
bertan esaten dena da batzordera eraman behar 
dela gaia eta batzordean landu, hau da, datuak 
jaso, eztabaidatu, landu eta neurriak atera hortik. 
Gure helburua ez da beste leku batzuetan baino 
istripu gutxiago izatea Durangon. baizik eta helbu-
rua, epe luzera, izan behar da zero istripu egotea 
Durangon. 
 
* Alkatesa Irigoras Alberdi andreak (EAJ/PNV): 
Bozkatu egingo dugu. Bi mozio daudenez, le-
henengo ordezko mozioa bozkatuko dugu eta gero 
jatorrizkoa.  
 
 
Ordezko mozioa, Eusko Alderdi Jeltzalea eta 
Euskadiko Alderdi Sozialista-Euskadiko Ezkerra 
Taldeek aurkeztutakoa: 
 
 Aldeko botoak: HAMAR, 8 Eusko Alderdi 

Jeltzalea eta 2 Euskadiko Alderdi 
Sozialista-Euskadiko Ezkerra. 

 
 
Jatorrizko mozioa Euskal Herria Bildu eta Herriaren 
Eskubidea Taldeek aurkeztutakoa: 
 
 Aldeko botoak: HAMAR, 7 Euskal Herria 

Bildu eta 3 Herriaren Eskubidea. 
 
 
* Alkatesa Irigoras Alberdi andreak (EAJ/PNV): 
Berriz bozkatu behar dugu. 
 
 
Ordezko mozioa, Eusko Alderdi Jeltzalea eta 
Euskadiko Alderdi Sozialista-Euskadiko Ezkerra 
Taldeek aurkeztutakoa: 
 

No parece muy serio, parece que hemos improvi-
sado las medidas media hora antes de la rueda 
de prensa. Ésa es nuestra duda y lo que propo-
nemos es tratarlo con seriedad; es decir, solicitar 
los informes, debatir sobre los informes en las 
correspondientes comisiones, contrastar con la 
oficina técnica y después, adoptar medidas.  
 
Pueden ser esta u otras, pero el problema es 
serio y la solución también debe ser seria. No 
hay por qué retirar la moción; lo que dice la mo-
ción es que el tema debe ser remitido a la comi-
sión y tratarlo allí; es decir, recabar datos, deba-
tir, tratar y pensar en medidas. Nuestro objetivo 
no es que en Durango ocurran menos accidentes 
que en otros sitios, sino que el objetivo es que, a 
largo plazo, en Durango tengamos cero acciden-
tes. 
 
* Alcaldesa Sra. Irigoras Alberdi (EAJ/PNV): 
Procedemos a la votación. Al tener dos mocio-
nes, primero votaremos la moción alternativa y 
después la original.  
 
 
Moción alternativa presentada por los Grupos 
Partido Nacionalista Vasco y Partido Socialista 
de Euskadi-Euskadiko Ezkerra: 
 
 Votos a favor: DIEZ, 8 del Partido 

Nacionalista Vasco y 2 del Partido 
Socialista de Euskadi-Euskadiko Ezkerra. 

 
 
Moción original presentada por los Grupos Euskal 
Herria Bildu y Herriaren Eskubidea: 
 
 Votos a favor: DIEZ, 7 de Euskal Herria 

Bildu y 3 de Herriaren Eskubidea. 
 
 

* Alcaldesa Sra. Irigoras Alberdi (EAJ/PNV): 
Tenemos que volver a votar. 
 
 
Moción alternativa presentada por los Grupos 
Partido Nacionalista Vasco y Partido Socialista 
de Euskadi-Euskadiko Ezkerra: 
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 Aldeko botoak: HAMAR, 8 Eusko Alderdi 

Jeltzalea eta 2 Euskadiko Alderdi 
Sozialista-Euskadiko Ezkerra. 

 
 
Jatorrizko mozioa Euskal Herria Bildu eta Herriaren 
Eskubidea Taldeek aurkeztutakoa: 
 
 Aldeko botoak: HAMAR, 7 Euskal Herria 

Bildu eta 3 Herriaren Eskubidea. 
 
     Hortaz, 
 
    UDALEKO OSOKO BILKURAK, gehiengoa-
ren botoarekin eta Alkate andreak kalitatezko 
botoa erabiliz, ONARTU EGIN DU Eusko Alderdi 
Jeltzaleak eta Euskadiko Alderdi Sozialista-Euska-
diko Ezkerrak aurketuriko ordezko mozioaren 
testua. 
 

 
 Votos a favor: DIEZ, 8 del Partido 

Nacionalista Vasco y 2 del Partido 
Socialista de Euskadi-Euskadiko Ezkerra. 

 
 
Moción original presentada por los Grupos Euskal 
Herria Bildu y Herriaren Eskubidea: 
 
 Votos a favor: DIEZ, 7 de Euskal Herria 

Bildu y 3 de Herriaren Eskubidea. 
 
    En su vista, 
 
    EL AYUNTAMIENTO PLENO, por mayoría 
y haciendo la Alcaldesa uso del voto de 
calidad, APRUEBA el texto de la Moción 
alternativa presentada por el Partido 
Nacionalista Vasco y el Partido Socialista de 
Euskadi-Euskadiko Ezkerra, anteriormente 
transcrita. 

 
ZAZPI.- EUSKAL HERRIA BILDU UDAL 
TALDEAREN MOZIOA,  ONDASUN 
HIGIEZINEN ZERGARI BURUZKOA. (SARRERA 
ERREGISTROA 2016007992, 2016KO 
AZAROAREN 24KOA). 
 
     Euskal Herria Bildu Udal Taldeko Bozera-
maileak izenpeturiko mozioa, Ondasun Higie-
zinen Zergari buruzkoa. Sarrera Erregistroa: 
2016007992, 2016ko azaroaren 24koa, eta 
honako hau dioena: 
 
    "Berrogei urte geroago Bizkaiko Foru Aldundiak 
katastro-balioak errebisatzea erabaki du. Behar-
beharrezkoa zen, egia esan. Baina egin duten erre-
bisioa astakeria hutsa izan da Durangori dagokio-
nez. Katastro-balioak Ondasun Higiezinen Zergaren 
oinarri dira, eta zerga hau  garrantzitsuenetako bat 
da, herritar ia guztiek ukitzen dituelako eta zenba-
teko handia suposatzen duelako. Baina kalkuluak 
egiterako orduan akats ikaragarriak egin dira. 
 
 

 SIETE.- MOCIÓN PRESENTADA POR EL 
GRUPO MUNICIPAL EUSKAL HERRIA BILDU, 
RELATIVA AL IMPUESTO SOBRE BIENES 
INMUEBLES. (REGISTRO DE ENTRADA Nº 
2016007992, DE 24 DE NOVIEMBRE DE 2016). 
 
    Dada cuenta de la Moción presentada por 
el Grupo Municipal Euskal Herria Bildu, rela-
tiva al Impuesto sobre Bienes Inmuebles, 
con Registro de Entrada nº 2016007992, de 
24 de Noviembre de 2016, del tenor literal 
siguiente: 
 
    "Cuarenta años después, la Diputación Foral 
de Bizkaia ha decidido revisar los valores 
catastrales. Una revisión, que a todas luces era 
necesaria. Ahora bien, la forma de realizarla ha 
sido un despropósito en lo que al municipio de 
Durango se refiere. Nos encontramos ante unos 
valores catastrales que son la base del Impuesto 
de Bienes Inmuebles, uno de los impuestos más 
importantes, bien porque afecta a la práctica 
totalidad de la ciudadanía, bien por el montante 
que supone. Y en el cálculo de estos valores nos 
encontramos con errores de bulto. 
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Holaxe, edozelan eginiko balorazioen ondorioz, 
buruhauste franko eragin zaizkie durangar askori. 
Izan ere, katastro-balio berri horiek OHZ zerga 
berriaren oinarri bilakatu dira. Diputazioak kalkulu 
berriak egin ditu, eta halaxe jakinarazi die duranga-
rrei: kasu batzuetan neurriz kanpoko igoera justi-
fika ezinak eman dira. Katastro-balioak gaizki kal-
kulatuta egoteaz gain, Durangoko Udalak 140.000 
euroko katastro-balioa ezarri zuen lehenengo ata-
laserako, eta honek eragina du tipologia ezberdi-
neko 1.000 etxebizitzetan. 
 
Balorazio oker hauen jatorrian bi aspektu gailen-
tzen dira: Diputazioak eginiko zona-banatzea eta 
zona bakoitzari esleitutako €/m2-ko balioa. Izan 
ere, zona-banatze hau eta esleitutako m2-ko 
balioek datu harrigarriak uzten dizkigute Durangon. 
Erdiguneko m2-k, Ezkurdin (zerbitzu publiko eta 
pribatu gehien dituen gunea, hala nola, osasun 
zentroa, ikastetxeak, epaitegia, udaletxea, ban-
kuak, e.a.) 749,78 €/m2-ko balorazioa dauka, 
baina zerbitzu gabezia handia duten San Fausto 
edo Aramotz bezalako guneek 869,81 €/m2-ko 
balorazioa daukate. Balorazio hau, duda barik, 
gaizki eginda dago, eta ez du inongo justifikaziorik. 
Baina gertaera hau harrigarria bada ere, are harri-
garriagoa da Udalak inongo alegaziorik egin ez 
izana lurzoruen balorazio hauen aurrean eta, azken 
baten, ontzat ematea. 
 
Akats hauei gehitu behar zaie Foru Arauak ez 
duela baimentzen higiezinei ezarri beharreko tasak 
bi tipo ezberdinetan baino gehiagotan banatzerik 
(tasa hau era progresiboan aplikatu dadin); 
bestalde, higiezinen zenbait baloraziotan akatsak 
agertzen dira m2ak kontabilitzatzeko orduan eta 
akatsak agertzen dira, baita ere, etxebizitzen gune 
bizigarrietan, eta beste hainbatetan. Eta akats 
hauetatik dator durangarren haserrea. 
 
 
Katastroaren balorazioak eragindako arazoei irten-
bidea emateko eta OHZren araudia aldatzeko, Du-
rangoko Udalak hauxe onartu du: 
 
1. Azkeneko osoko bilkuran adostutakoa betetzea 

eta, lehenbailehen, behar besteko pertsonala 
jartzea durangarren esku ondasun higiezinen 

De esta manera, unas valoraciones hechas sin 
pies ni cabeza, han provocado grandes 
quebraderos de cabeza a muchos vecinos y vecinas 
de Durango. Ya que esos valores catastrales nuevos, 
han sido la base de un nuevo impuesto del IBI, cuyo 
cálculo está notificando la Diputación a la ciudadanía 
de Durango, con incrementos desproporcionados e 
injustificados en algunos casos. A unos valores mal 
calculados, hay que sumarle el hecho de que el primer 
umbral que el ayuntamiento estableció en Durango 
para poner un tipo agravado, fue de 140.000 € de 
valor catastral, lo que afectaba a cerca de 1.000 
viviendas de diversa tipología. 
 
El origen de las erróneas valoraciones está en la 
zonificación que realizó la Diputación y el valor 
€/m2 que adjudicó a cada zona. Esa zonificación 
y los valores por m2 adjudicados, nos dejan 
datos verdaderamente sorprendentes en 
Durango. De esta manera, el m2 en la zona 
céntrica por excelencia de Durango, Ezkurdi 
(zona que cuenta con la mayoría de los servicios 
públicos y privados, tales como centro de salud, 
colegios, juzgado, ayuntamiento, bancos etc, en 
un radio cercano), se valora en 749, 78 €/m2, 
mientras que zonas con una carencia importante 
de servicios, como San Fausto o Aramotz, se 
valoran en 869,81 €/m2. Una valoración a todas 
luces errónea y que no tiene justificación alguna. Pero 
si esto resulta sorprendente, más aún resulta el hecho 
que esa valoración de los valores del suelo no contara 
con ninguna alegación por parte del ayuntamiento y se 
diera por buena. 
 
Este cúmulo de errores, unido a la imposibilidad 
que la propia norma foral contiene de segregar 
en más de 2 tipos diferentes los gravámenes a 
imponer a los inmuebles (para que este se 
aplique de manera progresiva), y a que muchas 
valoraciones de inmuebles contienen errores a la 
hora de contabilizar los m2, las zonas habitables 
de las viviendas, etc., provocan que el malestar 
de la ciudadanía de Durango en este tema sea 
clara y notoria. 
 
Para dar solución en parte a los problemas 
generados con la valoración catastral y la 
modificación de la normativa del IBI, el 
ayuntamiento de Durango acuerda: 
 
1. Cumplir con lo acordado en el último pleno y 

poner lo antes posible a disposición de la 
ciudadanía de Durango el personal que fuera 
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balorazioaren inguruan izan daitezkeen zalan-
tzak argitzeko. 
 

2. Udalak gai honen inguruan duen dokumenta-
zioa guztia herritarren esku jarriko du, hau da, 
ondasun higiezinen balorazioaren inguruan ale-
gazioak aurkezteko behar den dokumentazio 
guztia. Dokumentazioa emateak gasturen bat 
suposatuko baluke indarrean dauden ordenan-
tza fiskalen arabera, Udalak bere gain hartuko 
du kostua, egoera berezi eta ezohiko baten au-
rren gaudelako, beti ere legearekin bat etorriz. 
 

3. Bizkaiko Foru Aldundiari eskatuko zaio foru 
araua aldatu dezala zergaren aplikazio progre-
siboa ahalbidetzeko. Horretarako, foru araua-
ren 8.3 artikulua aldatzea eskatuko zaio, bi 
tipo ezberdin baino gehiago jarriaz, gutxienez, 
3 atalase-maila ezberdin aintzat hartuta. 
 

4. Ondasun higiezinak tasatzen esperientzia 
egiaztatua duten 2 enpresari eskatuko zaie, as-
tebeteko epean, Diputazioak bere zona-bana-
tzean zehazturiko gune ekonomiko homogene-
oetan lurzoruaren eragin-balioen gaineko txos-
ten eguneratua egin dezatela. Balorazio hauek 
Diputazioak egindakoekin kontrastatuko dira 
eta, hala balegokio, Diputazioak Durangoko 
guneei esleitutako balioak aldatu ditzala 
eskatzeko erabiliko dira. Txostena jendaurrean 
erakutsiko da herritarrek, hala irizten badiote, 
euren alegazio indibidualetan erabili ditzaten." 

 
     EZTABAIDA-TARTEA ireki ostean, honako 
parte-partzeak ematen dira: 
 
* Maeztu Perez jaunak (EH Bildu): Esaldi batekin 
azaldu beharko bagenu IBI zergarekin gertatu zai-
guna, esango genuke, “a zelako marroia utzi digun 
Bizkaiko Foru Aldundiak udalerriei”. Egia da, eta 
onartu behar dugu gu ere ez garela oso fin ibili 
tipoak ezartzerako orduan; bi ordenantza egin di-
tugu aurten, eta ziur behin alegazioen epea buka-
tzen denean, moldatu beharko dugula udal orde-
nantza tipoak ezartzerako orduan.  
 
 

necesario para ayudarle a aclarar las dudas que 
puedan tener en relación a la valoración de su 
inmueble. 
 

2. Poner a disposición de la ciudadanía toda la 
documentación que esté en posesión del 
ayuntamiento y que sea necesaria para la 
presentación de alegaciones en relación a la 
valoración de los bienes inmuebles. Si facilitar esa 
documentación supusiera coste alguno en base a 
las ordenanzas fiscales en vigor, el ayuntamiento 
correrá  con el coste al encontrarnos ante una 
situación verdaderamente singular y 
extraordinaria, siempre que sea acorde con la 
legalidad. 
 

3. Solicitar a la Diputación Foral de Bizkaia que 
modifique la norma foral en el sentido de 
permitir una aplicación más progresiva del 
mismo. Variando para ello el artículo 8.3 de 
la norma foral y estableciendo más de dos 
tipos diferentes en base, como mínimo, a 3 
umbrales de valor diferentes. 
 

4. Solicitar a 2 empresas con contrastada 
experiencia en la tasación de bienes inmuebles, 
para que en el plazo de una semana, realicen, un 
informe actualizado relativo a los valores de 
repercusión del suelo en las zonas económicas 
homogéneas concretadas por la Diputación en su 
zonificación. Esas valoraciones se contrastarán 
con las realizadas por la Diputación y se utilizarán 
si fuera pertinente para reclamar a la Diputación 
un cambio en los valores otorgados a las zonas de 
Durango. El informe se hará público para que la 
ciudadanía lo pueda utilizar en sus alegaciones 
individuales si fuera pertinente." 

 
   ABIERTO debate se producen las 
siguientes intervenciones: 
 
* Concejal Sr. Maeztu Perez (EH Bildu): Si tu-
viéramos que explicar en una frase lo que nos ha 
sucedido con el impuesto IBI, diríamos, “vaya 
marrón nos ha dejado la Diputación Foral de Biz-
kaia a los municipios”. Es verdad y tenemos que 
admitir que nosotros tampoco hemos estado 
acertados a la hora de fijar los tipos; este año 
hemos elaborado dos ordenanzas y seguro que 
una vez finalice el plazo de alegaciones, tendre-
mos que adaptar la ordenanza municipal para 
establecer los tipos.  
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Berrogei urte ondoren, aldundiak erabaki du balore 
katastralak berriztatzea, eta, hauek berriztatzen 
badira, higiezinen balore katastralak aldatzen ba-
dira,  hiri zerga zeharo aldatzen  da. Beraz, uste 
dugu, berrogei urte ondoren erabaki hori hartzen 
badu aldundiak, gutxienez ondo legokeela azaltzea 
zelan egingo duen aldaketa hori, nolako irizpideak 
erabiliko dituen aldaketa horiek egiteko, eta, posi-
ble bada, herritarrei ondo azaltzea zelan egingo 
duen aldaketa hori. Eta hori ez da gertatu; bulego 
bat jarri zuten Pinondo Etxean, eta bulego horretan 
esaten zutena zen “zure arazoaren errua Duran-
goko Udalak dauka, beraz joan zaitez udaletxera 
kexa jartzera”. 
 
Azalpenik ez da egon, baina denok ikasi behar izan 
dugu zelan ateratzen diren balore katastralak, eta 
oinarrian bi balore daudela; lurzoruaren balorea eta 
eraikinaren balorea. Hori, etxebizitzak baloratze-
rako orduan. Horretarako Aldundiak asmatu zuen 
zonifikazio bat Durangon, eta norbaitek ikusi ba-
ditu balore horiek, oso argi ikusiko du jarri ditue-
nak ez duela Durangoko etxebizitza merkatuaren 
errealitatea ezagutzen inondik inora. Eta hori da 
balorazioaren eta arazoaren oinarria.  
 
Gure mozio honekin nahi dugu, ahal dugun hei-
nean, arazo horiek konpontzea; batzuk, ahal bada 
berehala, eta beste batzuk, gutxienez, hurrengo 
urtean konpontzea 2018an aplikatuko den IBI zer-
gan balorazioak beste era baten egiteko. Eta be-
raz, laugarren puntua eskatzen dugu zehazki: 
 
 
1. Azken osoko bilkuran adostutakoa betetzea, 

hau da, zalantzak argitzeko beharrezkoak diren 
udaleko langileak herritarren eskura jartzea, ez 
baita erraza ulertzen etxera katastro-zerbitzua-
ren jakinarazpena  eta balorazioa iristea eta 
zure etxebizitza V22 dela ikustea; zer esan 
nahi du horrek? Edo 2000. urtean obrak egin 
zenituela eta eraikuntza-urte gisa urte hori jarri 
dutela, egiturazko obrak izan ez ziren arren. 
Edo zure trastelekua edo terraza etxebizitzako 
metro erabilgarri bihurtu izana.  

 
 

Después de cuarenta años, la Diputación ha de-
cidido revisar los valores catastrales y si se re-
nuevan, si se cambian los valores catastrales de 
los inmuebles, el impuesto municipal cambia 
totalmente. Creemos, por lo tanto, que si la Di-
putación toma esa decisión después de cuarenta 
años, estaría bien que, al menos, expliquen cómo 
van a materializar dicho cambio, qué criterios se 
van a utilizar para realizar las modificaciones y si 
es posible, explicar bien a los ciudadanos el 
modo de realizar la modificación. Y no ha sido 
así; establecieron una oficina en Pinondo Etxea y 
lo que decían en esa oficina era “la culpa de su 
problema la tiene el Ayuntamiento de Durango, por lo 
tanto acuda al ayuntamiento a presentar una queja". 
 
No ha habido explicaciones, pero hemos tenido 
que aprender todos cómo se calculan los valores 
catastrales y que básicamente hay dos valores; 
el valor del suelo y el de la edificación. Eso a la 
hora de valorar viviendas. Para ello, la Diputación 
creó una zonificación en Durango, y si alguien ha 
visto esos valores verá muy claramente que 
quien los haya establecido no conoce de ninguna 
manera la realidad del mercado de viviendas de 
Durango. Y esa es la base de la valoración y el 
problema.  
 
A través de esta moción, queremos, en la me-
dida de nuestras posibilidades, solucionar esos 
problemas; algunos, si se puede, inmediata-
mente, y otros, al menos, solucionarlos el año 
que viene para que así, las valoraciones del im-
puesto IBI que se aplicará en 2018 se realicen de 
otro modo. Y por lo tanto, pedimos cuatro punto 
en concreto: 
 
1. Que se cumpla lo acordado en el último 

pleno, y es poner a disposición de la ciuda-
danía el personal municipal que fuera necesa-
rio para ayudarle a aclarar las dudas, porque 
no es fácil que te llegue a casa una notifica-
ción del servicio de catastro y valoraciones y 
veas que tu vivienda es V22, ¿qué significa 
eso?; o que hiciste unas obras en el año 
2000 y te han puesto como año de cons-
trucción ese año, a pesar de que no son unas 
obras estructurales; o que tu trastero o te-
rraza se hayan convertido en metros útiles de 
una vivienda.  
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2. Udalak alegazioak aurkezteko garaian 
beharrezkoa izan daitekeen dokumentazio guz-
tia herritarren esku jartzea; izan ere, 
etxebizitzaren metro erabilgarrien metro karra-
tuetan akatsak daude, edo garajeak etxebizitza 
bihurtzen dira. 

 
3. Uste dugu aldundiari tasak ezartzeko garaian 

progresibitate-irizpidea aplikatzeko eskatu be-
har zaiola, bi tasa ezartzea soilik baimentzen 
baitu, eta uste dugu Durangon, etxebizitza ti-
pologiagatik eta batez ere balorazio berri hone-
tan ezarri diren balio katastralengatik, bi tasa 
baino gehiago aplikatzeko aukera izango litza-
tekeela eta ordenantza hori fiskalitate arloan 
progresibitate-irizpidearekin aplikatu ahal 
izango litzatekeela. 

 
4. Durangoko Udalak, udal gisa, tasazioak egin 

diezazkiguten eskatzea ondasun higiezinen ta-
sazioen eremuan esperientzia kontrastatua du-
ten bi enpresari. Ontzat ematen dugu eremu 
ekonomiko homogeneoen inguruan aldundiak 
egin duen zonakatzea, baina ez dugu ontzat 
ematen aldundiak metro koadroari eman dion 
lurzoruaren eragin-balioa, eta, gutxienez, egin 
dezala Durangoko errealitatea ezagutzen duen 
norbaitek. Balorazio horri alegazioak egiteko 
epez kanpo gaudela uste dugun arren, gutxie-
nez, udalak aldundiari udalaren ustez udale-
rriko lurzoruaren eragin-prezioari dagokion ba-
lorazioa zein den esaten badio, aldundiak kon-
tuan izango du 2017 urtean balorazioa 
aldatzeko, eta gaur egun Durangon dagoen 
merkatuko errealitatearen arabera lurzoruaren 
prezio egokiagoak aplikatu ahal izango ditugu. 

 
Hauek dira eskatzen ditugun lau gauzak, badakigu 
beste arazo batzuk daudela eta hemendik pasatu 
beharko direla, baina, bitartean, pentsatzen dugu 
oinarrizko arazo batzuk daudela. 
 
* Garate Mintegui jaunak (PP):  “Zentzugabekeria” 
eta “Durangoko bizilagun askori eragindako buru-
hausteak” aipatzen dizkiguzue… 
 
 

2. Que se ponga, por parte de este ayunta-
miento, a disposición de la ciudadanía toda la 
documentación que sea necesaria para la 
hora de presentar alegaciones, porque hay 
fallos que son de metros cuadrados de los 
metros útiles de la vivienda o incluso de ga-
rajes que se convierten en viviendas. 

 
3. Creemos que hay que pedir a la diputación 

que aplique el criterio de progresividad a la 
hora de establecer los tipos, porque solo 
permite establecer dos tipos, y creemos que 
en Durango, por las tipologías de vivienda y 
sobre todo por los valores catastrales que se 
han establecido en esta nueva valoración, 
existiría la posibilidad de aplicar más de dos 
tipos y aplicar con criterios de progresividad 
fiscal esta ordenanza. 

 
4. Proponemos pedir como Ayuntamiento de 

Durango a dos empresas, que tengan con-
trastada experiencia en el ámbito de las ta-
saciones de bienes inmuebles, que nos hagan 
las tasaciones. Damos por buena la zonifica-
ción que ha hecho la diputación de zonas 
económicas homogéneas, pero no damos por 
bueno el valor de repercusión del suelo al 
metro cuadrado que le ha dado la diputación; 
y, por lo menos, que lo haga alguien que co-
nozca la realidad de Durango. Aunque cree-
mos que estamos fuera del plazo para reali-
zar alegaciones a esa valoración, por lo me-
nos, si un ayuntamiento le dice a la diputa-
ción cual cree que es la valoración que co-
rresponde al precio de repercusión del suelo 
de este municipio, la diputación lo tendrá que 
tener en cuenta en el año 2017 para cambiar 
esa valoración y nos permitirá aplicar precios 
de suelo más acordes a la realidad de mer-
cado que existe hoy en día en Durango. 

 
Ésas son los cuatro puntos que solicitamos. Sa-
bemos que hay otros problemas y que tendrán 
que pasar por aquí, pero mientras, creemos que 
hay problemas básicos. 
 
* Concejal Sr. Garate Mintegui (PP): Nos vienen 
hablando de “despropósitos”, de “quebraderos 
de cabeza que han provocado a muchos vecinos 
y vecinas de Durango”,… 
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Joan den azaroaren 10eko osoko bilkuran onartu 
zenaren partaide ez bazinete bezala hitz egiten 
duzue. Ez al duzue gogoratzen? Han bertan zine-
ten bada, eta eman zenuten botoa badakigu eta 
gogoratzen dugu; zuek ahaztu egin al duzue? 
 
ALDUNDIAK zer egin duen gaizki kontatzen digu-
zue, zuek gaizki zer egin duzuen gogora ez deza-
gun. Memoriak ezaba diezagun zuek, EAJ eta 
PSErekin batera, UDALEAN zer onartu zenuten. 
Herritarrentzat zer onartu zenuten. Dagoeneko 
ezagutzen dugun pelikula kontatu nahi diezue 
herritarrei orain, baina bertsio berriarekin eta 
errealitatetik urrun. Garrantzitsua da, argi dago, 
ALDUNDIAK lana ondo egitea, baina zuek ezin 
duzue ahaztu hemen, UDALEAN, duela egun 
batzuk EH BILDUK zer onartu zuen gobernuan di-
tugunei babesa emanez. 
 
Guk uko egin genion Aldundiak “mahai gainean 
jartzen zigunari”. Maiatzeko gure mozioa 
gogorarazten dizuet. 
 
Eta uko egin genion ekainean osoko bilkuran 
OHZren erreformari. Alderdi Popularrak eman zuen 
kontrako botoa. Kontrako boto bakarra. Bai, oso 
ondo gogoratzen dut. Kontrako boto bakarra Al-
derdi Popularrarena izan zen. 
 
Orain kontatzen digutena duela bi aste eta erdi 
konta ziezaguketen. Alderdi Popularrak berriz ere 
kontrako botoa eman zuen, eta argudiatu zuen 
boto hori ez zela “zergadun tasa ezartzeko atala-
sea” 180.000 eurotan izan ordez 140.000tan nahi 
genuelako, baizik eta ondo egindako zerbait 
onartzeko aukera genuelako, eta herritarren onuran 
pentsatuz. Gaizki ari zineten egiten, baina urrats 
bakarrean egin ordez, bitan egin zenuten. Ohikoa 
ideiak argi ez dituenarengan. 
 
Orain arrazoi eman nahi diguzuela… ONGI ETORRI. 
HAU POZA. Lehen egin behar zenuten. Ez uste 
izan arduragabea izan eta ardurak kanporatu nahi 
dituenaren mozioa babestuko dugunik. Ez gaude 
ados. Durangoko bizilagunek badakite hasieratik 
zer babesten dugun. Eta bi aldiz botoa eman ondo-
ren. Gu bi kasuetan ere kontra. 

Hablan como si no se sintieran partícipes de lo 
que en el pleno del pasado 10 de noviembre se 
aprobó. ¿No lo recuerdan?, porque estar sí que 
estaban ustedes aquí, y lo que votaron lo sabe-
mos y lo recordamos; ¿ustedes lo han olvidado? 
 
Nos cuentan lo que ha hecho mal la 
DIPUTACION para que no nos acordemos de lo 
que ustedes han hecho mal. Para que la memoria 
nos vaya borrando lo que ustedes junto al PNV y 
el PSE aprobaron en el AYUNTAMIENTO. Lo que 
aprobaron para la ciudadanía, a quien ahora quie-
ren contarles una película que ya conocemos 
pero de la que ustedes tienen una versión nueva 
y desacorde a la realidad. Es importante, claro 
está, que la DIPUTACION haga bien su trabajo, 
pero lo que hoy no pueden hacer ustedes es 
olvidar qué se aprobó aquí, en el 
AYUNTAMIENTO, hace unos días por EH BILDU 
apoyando a quienes nos gobiernan. 
 
Nosotros nos opusimos a lo que nos “plantaba 
sobre la mesa” la Diputación. Les recuerdo nues-
tra moción del mes de mayo. 
 
Y nos opusimos a la reforma del IBI en el Pleno 
Municipal de junio. Fue el Partido Popular quien 
voto en contra. El único voto en contra. Sí, lo 
recuerdo perfectamente. El único voto en contra 
fue el del Partido Popular. 
 
Lo que ahora nos cuentan lo pudieron contar 
hace dos semanas y media. El Partido Popular 
votó nuevamente en contra, y argumentó que 
ese voto no era porque el despropósito del “um-
bral de establecer un tipo agravado” lo quisiéra-
mos en 140.000 en lugar de 180.000 euros, 
sino porque aunque teníamos la posibilidad de 
aprobar algo bien hecho y pensado en beneficio de 
los ciudadanos, lo estaban ustedes haciendo mal, pero 
en vez de hacerlo en un único paso lo hacían en dos. 
Típico de quien no tiene las ideas claras. 
 
Que ahora nos quieran dar la razón… 
BIENVENIDO SEA. QUÉ ALEGRIA. Lo tenían que 
haber hecho antes. No pretendan que apoyemos 
la moción de quien es responsable y quiere echar 
balones fuera. No estamos de acuerdo. Los veci-
nos y vecinas de Durango ya saben lo que desde 
el principio venimos defendiendo. Y después de 
votar dos veces. Nosotros en contra en ambos 
casos. 
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* 1. Alkate Ordea Rios Ramos andreak PSE-EE 
(PSOE): Mozio hau ere puntuka bozka dadin es-
katu nahi dugu. 1. puntuan, ahal dugun guztia 
egiten ari gara, ahalik eta lasterren, udaleko langi-
leak herritarrek izan ditzaketen zalantzak argitu 
ditzaten. Aitortu behar dugu ezin dela izan egun 
batetik bestera; ez da erraza, kontuaz gehien daki-
tenek beste lan batzuk dituzte. Hala ere, aurrera 
egiten ari gara, eta laster, pertsona bat egongo da 
hori egiteko.  
 
Bigarren puntuari dagokionez, hor ere ados gaude; 
egia da gustatuko litzaigukeela, amaieran, “legea-
ren arabera izatea beti” eranskina jasotzea, ez 
baitugu argi hala denik. 
 
Hirugarren eta laugarren puntuei dagokienez, de-
nok dakigun moduan, Aldundiaren eskumena da, 
Batzar Nagusiak dira foroa. Hemen ordezkaritza 
dugun alderdi guztiok han ere badugu, eta uste 
dugu eztabaida hori han egin eta landu behar dela. 
Ez hemen, baizik eta benetan arazo mota horiek 
konpontzeko eskumenak dauden lekuan. 
 
Amaitzeko, esan nahi dut Gobernu-Talde hau, EH 
Bildurekin batera, tasa desberdinak, hau da, 
hobeak, lortzeko lanean ari dela. Akats horiek 
gerta daitezkeen unean gaude, ez baita 2017ra 
arte aplikagarri izango. 
 
* Varela Dorrio jaunak (Herriaren Eskubidea):  
Besterik gabe aipatu nahi dut logikoa dela 
adostutakoa betetzea eta Aldunditik lurzoruaren 
balorazioen gainean hartutako bidegabeko 
erabakiak zuzentzeko ahal den guztia egitea. 
 
* 4. Alkate Ordea Diaz Basterra andreak 
(EAJ/PNV): Geu ere itxaroten geratuko gara zein 
den EH Bilduren erantzuna egindako eskakizunari; 
puntuz puntu  bozkatzearena. Uste dut bigarren 
puntu horrek bai izan beharko lukeela, “legearen 
barruan baldin badago” koletilla edo esaldia. Gu 
prest gaude gure eskumenen artean dagoen guztia 
egiteko, laguntza eta tresneria guztia mahai 
gainean jartzeko, eta herritarrei laguntzeko.  
 

* 1ª Tnte. de Alcalde Sra. Rios Ramos PSE-EE 
(PSOE): Queremos pedir que esta moción tam-
bién se vote por puntos. En el punto número 1, 
estamos haciendo todo lo posible para que ten-
gamos, lo antes posible, al personal del Ayunta-
miento ayudando a la ciudadanía con las dudas 
que puedan tener. Tenemos que reconocer que 
no puede ser de un día para otro; no es algo 
fácil, las personas que más saben de ello tienen 
otras labores. Aún así, estamos avanzando y, en 
breve, habrá una persona que pueda hacerlo.  
 
En cuanto al punto número dos, también esta-
mos de acuerdo; es verdad que nos gustaría que 
se recoja, al finalizar, la coletilla de “siempre que 
sea acorde a la legalidad” porque no tenemos 
muy claro de que así sea. 
 
En cuanto a los puntos tres y cuatro, no vamos a 
entrar en ello; como todos y todas sabemos es 
competencia de la Diputación, el foro son las 
Juntas Generales. Todos los partidos que tenemos 
representación aquí la tenemos allí también, y creemos 
que ese debate se tiene que dar y trabajar en él; no 
aquí, sino en el lugar donde verdaderamente haya 
competencia para solucionar este tipo de problemas. 
 
Quiero finalizar diciendo que este Equipo de Go-
bierno, junto con EH Bildu, está trabajando en 
unos tipos diferentes; es decir, mejores. Estamos 
en el momento de que se pueden dar estos erro-
res porque esto no será aplicable hasta el 2017. 
 
* Concejal Sr. Varela Dorrio (Herriaren 
Eskubidea): Simplemente comentar que es lógico 
que se cumpla lo acordado y que se haga lo 
posible por corregir las decisiones injustas que se 
han tomado desde Diputación sobre las 
valoraciones del suelo. 
 
* 4ª Tnte. de Alcalde Sra. Diaz Basterra 
(EAJ/PNV): Nosotros también esperaremos a la 
respuesta que EH Bildu ofrece a la solicitud; la de 
votar punto por punto. Creo que ese segundo 
punto debería tener la coletilla de “si se 
encuentra dentro de la ley”. Nosotros estamos 
dispuestos a hacer todo cuanto sea de nuestra 
competencia, a poner toda la ayuda y todas las 
herramientas encima de la mesa, y a ayudar a los 
ciudadanos.  
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* Maeztu Perez jaunak (EH Bildu): Berriz errepika-
tuko dut. Guk ez daukagu inolako arazorik esateko 
ez garela fin ibili eta gure erantzukizunaren parte 
bat ere badaukagula, eta mozio hau aurkeztea ez 
da gure erantzukizuna estaltzeko; izango dugu 
beste Osoko Bilkura baten horren inguruan hitz 
egiteko eta hartu behar diren erabakiak hartzeko 
aukera.  
 
Nik uste dut, orduan ere, Alderdi Popularrak kontra 
bozkatuko duela; ez asmatu duelako gai honetan 
zer egin behar duen, baizik eta zergen inguruen 
bozkatzen duenean automatikoki kontra bozkatzen 
duelako. Dena den, aipatu nahi nuen koherentzia 
izan zuen boto bakarra, ekainean nahiz azken 
osoko bilkuran boto bera eman zuena, Alderdi Po-
pularrarena izan zela. Dena den, ez dakit ondo 
hausnartu duen Durangoko Udalak 2017rako 
OHZko ordenantza fiskala ez izateak zer eragingo 
lukeen, aldundiko foru-arauak oso argi esaten 
baitu; balorazioak aplikatuko zizkiguten, eta orde-
nantza fiskala aplikatuko ziguten, batek daki zein eta 
nolakoa.  
 
Gogoan dut Durangoko Udalak zituen tasak 
1,06koak zirela 2016 arte. Kontrako botoa ema-
teak ez du esan nahi asmatzen denik; ezezko bo-
toa ematen da sistematikoki bozkatzen delako, 
udaleko bi ordenantza fiskalei ezezko botoa ema-
teak zer ondorio izan ditzakeen jakin ere egin 
gabe. 
 
Gure ustez, eta momentu honetan Alderdi Sozialis-
tak eta Eusko Alderdi Jeltzaleak egindako propo-
samenaren inguruan, bigarren puntuan esaldi hori 
sartzea ondo iruditzen zaigu; eskatzen dugun 
gauza bakarra da interpretatzerako orduan malgu-
tasun apur bat izatea.  
 
Hiru eta laugarren puntuei dagokienez, esaten du-
zue aldundiari dagokiola, ez dela gure eskumena; 
guretzat laugarren puntuan agertzen dena bete-
betean udal honek egin behar duen lan bat da, 
bere garaian aldundiak egindako balorazioari ez 
genion alegaziorik egin, eta uste dugu, nahiz eta 
berandu izan, saiatu behar garela alegazioren bat 
egiten.  
 
 

* Concejal Sr. Maeztu Perez (EH Bildu): Lo re-
pito. Nosotros no tenemos ningún problema para 
decir que no hemos estado acertados y que nos 
corresponde parte de la responsabilidad, y no 
presentamos esta moción para ocultar nuestra 
responsabilidad; ya tendremos otro pleno para 
hablar sobre ello y habrá oportunidad de tomar 
las decisiones oportunas.  
 
Yo creo que al llegar ese momento, el Partido 
Popular volverá a votar en contra; no porque 
haya acertado lo que va a hacer en este tema, 
sino porque cuando vota en torno a los impues-
tos, automáticamente, vota en contra. De todas 
maneras, sí que tenía que comentar que el único 
voto coherente, el mismo voto tanto en junio 
como en el último pleno, fue el del Partido Po-
pular. Ahora bien, no sé yo si ha reflexionado 
qué supondría que el Ayuntamiento de Durango 
no tuviera una ordenanza fiscal del IBI en el año 
2017, porque la norma foral de la Diputación lo 
dice bien claro; nos hubieran aplicado sus valo-
raciones, y nos hubieran aplicado ellos una orde-
nanza fiscal, a saber cual y cómo.  
 
Recuerdo que los tipos que tenía el Ayunta-
miento de Durango eran de 1,06 hasta el 2016. 
Votar en contra no quiere decir que se acierte; se 
vota que no, porque se vota sistemáticamente, 
sin ni siquiera saber cuál era la consecuencia de 
votar que no a las dos ordenanzas fiscales muni-
cipales. 
 
En nuestra opinión, y acerca de la propuesta 
realizada en este momento por el Partido Socia-
lista y el Partido Nacionalista Vasco, nos parece 
bien incluir esa frase en el segundo punto; lo 
único que pedimos es que tengamos un poco de 
flexibilidad a la hora de interpretarla.  
 
En lo que se refiere a los puntos tres y cuatro, 
dicen que corresponde a la Diputación, que no es 
de nuestra competencia; nosotros creemos que 
lo que recoge el punto cuatro es un trabajo que 
corresponde plenamente a este ayuntamiento. En 
su día, no presentamos alegaciones a la valora-
ción realizada por la Diputación y creemos que, 
aunque sea tarde, debemos intentar realizar al-
guna alegación.  
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Arazoaren oinarria hor dago; balore katastralak 
jartzen dira lurzoruaren metro karratuaren balorea-
rengatik eta  erakinaren metro karratuengatik. 
Gero guk jolastu ahal dugu tipoekin, baina gordina, 
balorea, aldundiak egin duen balorazioarengatik 
jartzen da, eta uste dugu hori konpondu behar 
dugula. Udal batek esaten badio aldundiari, “me-
sedez, erratu egin zara balorazioa egiterakoan, 
hemen daukazue balorazio errealago bat”, uste 
dugu, aldundiari oso zaila egingo zaiola ezetz esa-
tea.  
 
* Garate Mintegui jaunak (PP): Inondik inora ez 
dugu kontrako botoa eman Durangoko Udalak 
OHZren ordenantza fiskalaren aldaketa onartzeko 
lege-araudia bete ez zezan. Ez dut esan ordenantza 
fiskala onartzea nahi ez genuenik; gertatzen dena 
da ez geundela ados ekainean hasieran aurkeztu-
takoarekin, ezta adabakiarekin ere, edo azaroaren 
10ean planteatutako aldaketa edo zuzenketarekin 
ere. Araudia edo ordenantza ez genuela ezagutzen 
edo OHZ sekula aldaketarik gabe mantentzea nahi 
dugula esanez egindako interpretazioa ez da egia. 
 
Joan den abenduan, PPk hauteskunde orokorrak 
irabazi zituen, eta gero, ekainean, berriz irabazi 
zituen, eta emaitzak hobetu zituen alderdi bakarra 
izan zen. Emaitza demokratikoak, ez datoz ezere-
zetik. Espainiar askok baloratu zituzten erabaki 
ekonomikoak, herritar guztientzat onak eta be-
harrezkoak zirelako hartutakoak. PPk 2011tik 
2015era epe ertain eta luzean pentsatuz gober-
natu baitzuen, eta erabaki zailak hartu behar bazi-
ren, hartu egin behar zirela pentsatuz, hori baita, 
azken batean, pertsonei mesede egiten diena, eta 
horretarako zegoen gobernuan. 
 
Urrian Rajoy presidente izendatu zuten egindako 
lanaren ondorioz. 
 
Erabakiak, zailak izan arren, durangarren onurarako 
hartu behar ditugu eta ez du balio osoko bilkuran 
jarrera bat hartzeak eta ezer konpontzen ez duten 
mozioen bidez "adiskidetasunak” irabazi nahi iza-
teak, eta horregatik ez duzue izango gure babesa. 
 
 

Ahí está la base del problema; los valores catas-
trales se establecen según el valor del metro 
cuadrado del suelo y de la edificación. Luego, 
nosotros podemos jugar con los tipos, pero la 
base, el valor, se establece desde la valoración 
realizada por la Diputación, y creo que debemos 
corregir eso. Si un ayuntamiento dice a la Dipu-
tación “por favor, se han confundido al realizar la 
valoración; aquí tienen una valoración más real", 
creemos que a la Diputación le resultará muy 
difícil decir que no.  
 
* Concejal Sr. Garate Mintegui (PP): Para nada 
hemos votado en contra con la intención de que 
el Ayuntamiento de Durango no cumpliera con la 
normativa legal de aprobar la modificación de la 
ordenanza fiscal del IBI. No he dicho que no qui-
siéramos que se aprobara una ordenanza fiscal; 
lo que pasa es que no estábamos de acuerdo con 
la inicialmente presentada en junio, ni con el 
parche, o corrección o modificación que se plan-
teó el 10 de noviembre, tampoco. La interpreta-
ción de que no conocíamos la normativa o la 
ordenanza o que queremos que el IBI siga sin tener 
nunca una modificación no es el caso. 
 
El pasado mes de diciembre el PP ganó las elec-
ciones generales, y, posteriormente, en junio las 
volvió a ganar, siendo el único partido que me-
joró resultados; resultados democráticos que no 
llueven del cielo. Muchos españoles valoraron las 
decisiones económicas que fueron tomadas por-
que eran necesarias y buenas para el conjunto de 
los ciudadanos. Porque el PP gobernó de 2011 a 
2015 pensando en el medio y largo plazo, y pen-
sando que si había que tomar decisiones difíciles 
había que hacerlo, porque eso es lo que, en defi-
nitiva, beneficia a las personas, y para eso es-
taba gobernando. 
 
En octubre Rajoy fue investido presidente como 
consecuencia del trabajo realizado. 
 
Debemos tomar las decisiones, aunque sean 
difíciles, en beneficio de los durangueses y no 
vale tomar una postura en el pleno y querer ga-
nar “simpatías” mediante mociones que no arre-
glan nada, y por ello no van a contar con nuestro 
apoyo. 
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* Varela Dorrio jaunak (Herriaren Eskubidea): 
Zerga-tasa berri baterako gaia berriz aztertzen ari 
direla esatea eskertzen dugu. Bitxia iruditzen zaigu 
hirugarren prozesu bat izan behar izatea, eta es-
kertuko genuke batzordera eramatea, edo non 
landuko duten esatea, edo esparru itxian landuko 
ote duten. 
 
* 4. Alkate Ordea Diaz Basterra andreak 
(EAJ/PNV): Eskerrik asko EH Bilduri gure eskaki-
zunari erantzun diolako, eta Herriaren Eskubideko 
bozeramaleari esan behar diot ez daukagula ino-
lako arazorik gauzak batzordeetan tratatzeko, beti 
egin ohi dugun bezala; ez duguna egingo da mozio 
bidez tratatu. 
 
* Maeztu Perez jaunak (EH Bildu): Guk ez dugu 
inolako adiskidetasunik bildu edo bateratu nahi. 
Hain zuzen ere, badakigu honekin ez dugula hala-
korik egin, eta argi esan diegu herritarrei Euskal 
Herria Bilduren jarrera zein den. Badakigu arazoa 
dugula eta gure esku dago konpontzea edo ez. 
Herritarren aurrean aurpegia eman dugu, deialdia 
egin diegu eta ez dugu arazorik herritarrei gure 
proposamena zein den azaltzeko.  
 
Herritar gisa, gustatuko litzaidake jakitea tasarik 
aurkeztu ez duenak zer tasa proposatzen duen. 
Izan ere, ondo dago gainerako tasei ezezkoa boz-
katzea, baina hemendik hurrengo osoko bilkurara, 
ondo legoke jakitea zer tasa proposatzen duten, 
batez ere tasa bat edo bi tasa ezartzeko aukerak 
0,2 eta 0,6 artean daudelako. Eta hori da ezta-
baida, eta izan dezagun.  
 
Azterketa ekonomiko zehatzaren zain gaude, tasa 
ugari aplikatzearen ondorioak zein diren ikusteko, 
uste dugu hasieratik kontuan hartu behar genu-
keela. Azken osoko bilkuran ezezko botoa eman 
izan bagenu, erabakia hartuta izango genukeen, 
tasa orokorra 0,2-0,5 izango zatekeen, eta 
140.000 baino gehiagoko ondasunena, 0,5, eta 
hori aplikatuko zatekeen. Orain beste erabakirik 
hartzen ez badugu, indarrean dagoen ordenantza 
dugu, tasa orokorrerako 0,2-0,5 jasotzen duena, 
eta 180.000 baino gehiagoko higiezinentzat, 0,5.  

* Concejal Sr. Varela Dorrio (Herriaren Eskubi-
dea): Agradecer la información de que están 
volviendo a estudiar el tema para un nuevo tipo 
impositivo. Cuando menos  nos parece curioso que 
tengamos que tener un tercer proceso, y sí que 
agradeceríamos que se llevara a la comisión, o que 
nos dijeran donde se va a tratar, o si se va a tratar en 
coto cerrado. 
 
* 4ª Tnte. de Alcalde Sra. Diaz Basterra 
(EAJ/PNV): Gracias a EH Bildu por responder a 
nuestra solicitud y al representante de Herriaren 
Eskubidea debo decirle que no tenemos ningún 
problema con que se traten las cosas en las co-
misiones, tal y como lo hacemos siempre; lo que 
no vamos a hacer es tratarlos mediante mocio-
nes. 
 
* Concejal Sr. Maeztu Perez (EH Bildu): Noso-
tros no pretendemos aunar o conseguir ninguna  
simpatía; de hecho, sabemos que con esto no lo 
hemos hecho y hemos hablado claramente a la 
ciudadanía de cuál es la postura de Euskal Herria 
Bildu. Sabemos que tenemos un problema y en 
nuestras manos está solucionarlo o no. Hemos 
dado la cara ante la ciudadanía, la hemos convo-
cado y no tenemos ningún problema para expli-
car a la ciudadanía cual es nuestra propuesta.  
 
Sí que me gustaría saber como ciudadano cual 
es el tipo que propone el que no ha propuesto 
ningún tipo. Porque está bien votar que no al 
resto de los tipos, pero de aquí al próximo pleno 
estaría bien saber cuál es el tipo que proponen, 
simplemente porque las posibilidades de estable-
cer o un tipo o dos tipos están entre 0,2 y 0,6. 
Y ese es el debate, y tengámoslo.  
 
Estamos esperando un análisis económico ex-
haustivo de cuáles son las consecuencias de 
aplicar los diferentes tipos, creemos que es algo 
que teníamos que haber tenido en cuenta desde 
el principio. Si hubiéramos votado que no en el 
último pleno, tendríamos una decisión tomada, 
que sería 0,2-0,5 como tipo general, y aquellos 
bienes inmuebles de más de 140.000, 0,5, y eso 
se hubiera aplicado. Si no tomamos ahora nin-
guna otra decisión, tenemos una ordenanza en 
vigor que contempla un 0,2-0,5 tipo general y, 
0,5 para los bienes inmuebles de más de 
180.000.  
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Beraz, bozkatzean, pasatuko denaren ondorioekin 
bozka dadila; izan ere, gerta liteke erabakirik 
hartzen ez badugu, ekaineko ordenantza indarrean 
sartzea, eta ekainean ordenantzarik izango ez ba-
genu, Aldundiak esango zigukeen zer tasa aplika-
tuko ziratekeen Durangon, haien balorazioarekin, 
eta batek daki zer irizpiderekin. 
 
* Alkatesa Irigoras Alberdi andreak (EAJ/PNV): 
Orduan, mozioa bozkatuko dugu. Puntuz puntu 
bozkatzea onartu egin da, eta bigarren puntuan 
legezkotasunaren inguruko esaldia txertatzea ere 
onartu da. Beraz: 
 
1. Azkeneko osoko bilkuran adostutakoa betetzea 

eta, lehenbailehen, behar besteko pertsonala 
jartzea durangarren esku ondasun higiezinen 
balorazioaren inguruan izan daitezkeen zalan-
tzak argitzeko. 

 
 Aldeko botoak: HOGEI, 8 Eusko Alderdi 

Jeltzalea, 7 Euskal Herria Bildu, 3 Herriaren 
Eskubidea eta 2 Euskadiko Alderdi 
Sozialista-Euskadiko Ezkerra. 
 

 Kontrako botoak: BAT, 1 Alderdi 
Popularra. 
 

 Abstentzioak: BAT ERE EZ. 
 

Beraz, ONARTUTA geratzen da. 
 
 
2. Udalak gai honen inguruan duen dokumenta-

zioa guztia herritarren esku jarriko du, hau da, 
ondasun higiezinen balorazioaren inguruan ale-
gazioak aurkezteko behar den dokumentazio 
guztia. Dokumentazioa emateak gasturen bat 
suposatuko baluke indarrean dauden ordenan-
tza fiskalen arabera, Udalak bere gain hartuko 
du kostua, egoera berezi eta ezohiko baten au-
rren gaudelako, beti ere legearekin bat etorriz. 

 
 Aldeko botoak: HOGEI, 8 Eusko Alderdi 

Jeltzalea, 7 Euskal Herria Bildu, 3 Herriaren 
Eskubidea eta 2 Euskadiko Alderdi 
Sozialista-Euskadiko Ezkerra. 

Por lo tanto, cuando se vote, que se vote en 
consecuencia de lo que va a pasar; porque puede 
pasar que si no tomamos ninguna decisión, la 
ordenanza de junio entre en vigor, y si en junio 
no tuviéramos una ordenanza, la Diputación nos 
hubiera dicho qué tipos se hubieran aplicado en 
Durango, con sus valoraciones, y a saber con 
qué criterios. 
 
* Alcaldesa Sra. Irigoras Alberdi (EAJ/PNV): Por 
lo tanto, procedemos a votar la moción. Se ha 
aprobado votar punto por punto y también incluir 
frase la sobre la legalidad en el punto dos. Por lo 
tanto: 
 
1. Cumplir con lo acordado en el último pleno y 

poner lo antes posible a disposición de la 
ciudadanía de Durango el personal que fuera 
necesario para ayudarle a aclarar las dudas que 
puedan tener en relación a la valoración de su 
inmueble. 

 
 Votos a favor: VEINTE, 8 del Partido 

Nacionalista Vasco, 7 de Euskal Herria 
Bildu, 3 de Herriaren Eskubidea y 2 del 
Partido Socialista de Euskadi-Euskadiko 
Ezkerra. 
 

 Votos en contra: UNO, 1 del Partido 
Popular. 
 

 Abstenciones: NINGUNA. 
 
     Quedando, por lo tanto, APROBADO. 
 
 
2. Poner a disposición de la ciudadanía toda la 

documentación que esté en posesión del 
ayuntamiento y que sea necesaria para la 
presentación de alegaciones en relación a la 
valoración de los bienes inmuebles. Si facilitar esa 
documentación supusiera coste alguno en base a 
las ordenanzas fiscales en vigor, el ayuntamiento 
correrá  con el coste al encontrarnos ante una 
situación verdaderamente singular y 
extraordinaria, siempre que sea acorde con la 
legalidad. 

 
 Votos a favor: VEINTE, 8 del Partido 

Nacionalista Vasco, 7 de Euskal Herria 
Bildu, 3 de Herriaren Eskubidea y 2 del 
Partido Socialista de Euskadi-Euskadiko 
Ezkerra. 
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 Kontrako botoak: BAT, 1 Alderdi 
Popularra. 
 

 Abstentzioak: BAT ERE EZ. 
 

Beraz, ONARTUTA geratzen da. 
 
 
3. Bizkaiko Foru Aldundiari eskatuko zaio foru 

araua aldatu dezala zergaren aplikazio progre-
siboa ahalbidetzeko. Horretarako, foru araua-
ren 8.3 artikulua aldatzea eskatuko zaio, bi 
tipo ezberdin baino gehiago jarriaz, gutxienez, 
3 atalase-maila ezberdin aintzat hartuta. 

 
 Aldeko botoak: HAMAR, 7 Euskal Herria 

Bildu eta 3 Herriaren Eskubidea. 
 

 Kontrako botoak: HAMAIKA, 8 Eusko 
Alderdi Jeltzalea, 2 Euskadiko Alderdi 
Sozialista-Euskadiko Ezkerra eta 1 Alderdi 
Popularra. 
 

 Abstentzioak: BAT ERE EZ. 
 

Beraz, EZ DA ONARTZEN. 
 
 
4. Ondasun higiezinak tasatzen esperientzia 

egiaztatua duten 2 enpresari eskatuko zaie, as-
tebeteko epean, Diputazioak bere zona-bana-
tzean zehazturiko gune ekonomiko homogene-
oetan lurzoruaren eragin-balioen gaineko txos-
ten eguneratua egin dezatela. Balorazio hauek 
Diputazioak egindakoekin kontrastatuko dira 
eta, hala balegokio, Diputazioak Durangoko 
guneei esleitutako balioak aldatu ditzala 
eskatzeko erabiliko dira. Txostena jendaurrean 
erakutsiko da herritarrek, hala irizten badiote, 
euren alegazio indibidualetan erabili ditzaten. 

 
 Aldeko botoak: HAMAR, 7 Euskal Herria 

Bildu eta 3 Herriaren Eskubidea. 
 

 Kontrako botoak: HAMAIKA, 8 Eusko 
Alderdi Jeltzalea, 2 Euskadiko Alderdi 
Sozialista-Euskadiko Ezkerra eta 1 Alderdi 
Popularra. 
 
 

 Votos en contra: UNO, 1 del Partido 
Popular. 
 

 Abstenciones: NINGUNA. 
 
     Quedando, por lo tanto, APROBADO. 
 
 
3. Solicitar a la Diputación Foral de Bizkaia que 

modifique la norma foral en el sentido de 
permitir una aplicación más progresiva del 
mismo. Variando para ello el artículo 8.3 de 
la norma foral y estableciendo más de dos 
tipos diferentes en base, como mínimo, a 3 
umbrales de valor diferentes. 

 
 Votos a favor: DIEZ, 7 de Euskal Herria 

Bildu y 3 de Herriaren Eskubidea. 
 

 Votos en contra: ONCE, 8 del Partido 
Nacionalista Vasco, 2 del Partido 
Socialista de Euskadi-Euskadiko Ezkerra y 
1 del Partido Popular. 
 

 Abstenciones: NINGUNA. 
 
    Quedando, por lo tanto, RECHAZADO. 
 
 
4. Solicitar a 2 empresas con contrastada 

experiencia en la tasación de bienes 
inmuebles, para que en el plazo de una 
semana, realicen, un informe actualizado relativo 
a los valores de repercusión del suelo en las zonas 
económicas homogéneas concretadas por la 
Diputación en su zonificación. Esas valoraciones 
se contrastarán con las realizadas por la 
Diputación y se utilizarán si fuera pertinente para 
reclamar a la Diputación un cambio en los valores 
otorgados a las zonas de Durango. El informe se 
hará público para que la ciudadanía lo pueda 
utilizar en sus alegaciones individuales si fuera 
pertinente. 

 
 Votos a favor: DIEZ, 7 de Euskal Herria 

Bildu y 3 de Herriaren Eskubidea. 
 

 Votos en contra: ONCE, 8 del Partido 
Nacionalista Vasco, 2 del Partido 
Socialista de Euskadi-Euskadiko Ezkerra y 
1 del Partido Popular. 
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 Abstentzioak: BAT ERE EZ. 
 
Beraz, EZ DA ONARTZEN. 

 

 Abstenciones: NINGUNA. 
 
     Quedando, por lo tanto, RECHAZADO. 

 
 

ZORTZI.- HERRIAREN ESKUBIDEA UDAL 
TALDEAREN MOZIOA,  ONDASUN 
HIGIEZINEN ZERGARI BURUZKOA. (SARRERA 
ERREGISTROA 2016008004, 2016KO 
AZAROAREN 25EKOA). 
 
* Varela Dorrio jaunak (Herriaren Eskubidea) ira-
kurri egiten du Herriaren Eskubidea Udal Tal-
dearen izenpeturiko mozioa, Ondasun Higiezi-
nen Zergari buruzkoa. Sarrera Erregistroa: 
2016008004, 2016ko azaroaren 25ekoa, eta 
honako hau dioena: 

 
 

    "Etxebizitza oinarrizko eskubidea da, halaxe 
aitortzen dute Konstituzioak, giza eskubideen adie-
razpen unibertsalak eta euskal udalen lege berriak. 
Oinarrizko ondasunei zuzenduta dauden zergak eta 
herritar guztiak ukitzen dituztenak, gure ikuspuntu-
tik, justuak eta solidarioak izan behar dira. Horreta-
rako ezinbestekoa da PFEZri erreferentzia egitea, 
hau da, familia-unitateko gastu eta sarrerak aintzat 
hartzea. Zerga bidezkoa izango bada behar beha-
rrezkoa da progresibitatea ezartzea. 

 
     Katastroa eguneratzeko prozesuan, herri-
administrazioetako arduradunek, diputazioak 
eta udalak batez ere, egiteko zaila daukate 
kutxa publikoetako diru-sarrerak justizia 
sozialarekin egokitzerako orduan. 

 
     Durangarrek argi eta garbi esan digute 
orain arte egin dena ez datorrela bat justizia 
sozialarekin. Eta akatsa zuzendu dezagun 
eskatzen digute. 

 
      Entzun dezagun eskatzen ari zaizkiguna. 
 
 
 

 OCHO.- MOCIÓN PRESENTADA POR EL 
GRUPO MUNICIPAL HERRIAREN 
ESKUBIDEA, RELATIVA AL IMPUESTO 
SOBRE BIENES INMUEBLES. (REGISTRO DE 
ENTRADA Nº 2016008004, DE 25 DE 
NOVIEMBRE DE 2016). 
 
* El Concejal Sr. Varela Dorrio (Herriaren Esku-
bidea) da lectura a la Moción presentada por 
el Grupo Municipal Herriaren Eskubidea, rela-
tiva al Impuesto sobre Bienes Inmuebles, 
con Registro de Entrada nº 2016008004, de 
25 de Noviembre de 2016, del tenor literal 
siguiente: 

 
"La vivienda es un derecho fundamental, tal y 

como lo reconoce la Constitución, la Declaración 
Universal de los derechos Humanos y  la nueva 
Ley Municipal Vasca. Los impuestos que van 
dirigidos a los bienes fundamentales y que por lo 
tanto afectan por igual a todas las personas de-
ben ser, desde nuestro punto de vista, justos y 
solidarios, para ello entendemos que deben estar 
referenciados al IRPF o lo que es lo mismo a la 
relación entre gastos e ingresos de la unidad 
familiar. La progresividad en este tipo de impues-
tos es necesaria para que sea socialmente justa.  

 
En el proceso de actualización del catastro y 

posteriormente del IBI los responsables de las 
administraciones públicas de diferentes niveles, 
diputación, ayuntamientos se encuentran con la 
difícil tarea de adecuar la necesidad de ingresos 
de las arcas públicas con la justicia social.  

 
En nuestro pueblo, Durango, nuestros veci-

nos y vecinas nos están diciendo alto y claro que 
lo que hasta ahora se ha hecho no se ajusta a 
esa justicia social. Y nos están pidiendo que sub-
sanemos el error. 

 
   Escuchemos los que nos están diciendo.  
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     Familiak pairatzen ari diren egoera bidegabe 
honek hiru zutabe nagusi ditu. Bat, Diputazioak 
egin duen zona-banatze arbitrarioa, ezberdintasu-
nak eragin dituenak bizitegi guneetan. Bi, ez dira 
kontuan hartzen diru-sarrerak bere osotasunean 
eta familia-unitateko kide-kopurua. Azkenik, igo 
den zerga-tipoa, gure iritziz, gehiegizkoa da. Biz-
kaian igoera izan duten 8 herrietako bat garenez, 
saiakerak egin beharko genituzke igoera horretako 
txapeldun ez izateko eta gainerako udalerrien ba-
taz bestekora hurbiltzeko. 

 
     Horrexegatik, hauxe eskatzen dugu: 

 
 Durangoko Udalak Bizkaiko Diputazioari es-

katu diezaiola zona-banatzea eta bere balora-
zioa errebisa ditzala, errealista, bidezkoa eta 
zuzena izan dadin. 

 
 Durangoko Udalak Bizkaiko Foru Diputazioari 

eskatu diezaiola Foru Araua aldatu dezala, ho-
bariak diru-sarreren eta familia-unitateko kide-
kopuruaren arabera egiteko. 

 
 Durangoko Udalak igoera izan duen tipo errebi-

satu dezala, berau, proportzionala eta justua 
izan dadin." 

 
 
   EZTABAIDA-TARTEA ireko ostean, honako 
parte-hartzeak ematen dira: 
 
* Garate Mintegui jaunak (PP): Bada egia da; azal-
penean ondo esan duzun bezala, herritarrek argi 
eta garbi esan dute. 
 
Ez dut zalantzarik herritarrek Alderdi Popularrak 
adierazi duena babesten dutela. 
 
Herritarrek onartzen ez dutena da aldundiak eta 
udalak onartu dutena. Gogoratzen dizuet, PPren 
kontrako botoarekin onartu direla. 
 
Gogora ezazue. Urte honetan bertan maiatzeko 
osoko bilkuran, mozio bidez, Alderdi Popularrak 
dagoeneko babestu zituen OHZren kuotetan igoe-
rarik ez zutela eragin behar aldaketek eta familia 

Son tres los pilares sobre los que sustenta la 
situación injusta en la que muchas familias se 
están viendo atrapadas. Una, la arbitraria zonifi-
cación que ha elaborado la Diputación que crea 
desigualdades injustificadas entre zonas residen-
ciales. Dos, no tener en cuenta en la totalidad de los 
ingresos y el número de miembros de la unidad 
familiar. Y por último, el tipo incrementado, que desde 
nuestro punto de vista es elevado. Ya que somos uno 
de los 8 municipios de Bizkaia con incremento, quizá 
podríamos explorar la posibilidad de no ser los 
campeones en ese incremento y acercarnos a la media 
del resto de municipios que ven su tipo incrementado.  
 
     Por ello proponemos: 
 
 Que el Ayuntamiento de Durango inste a la 

Diputación de Bizkaia a revisar la zonificación 
y la valoración de la misma, para que sea re-
alista, justa y equitativa. 
 

 Que el Ayuntamiento de Durango inste a la 
Diputación de Bizkaia a realizar una modifi-
cación de la Norma Foral, para poder aplicar 
bonificaciones en función de los ingresos y el 
número de personas de la unidad familiar. 
 

 Que el Ayuntamiento de Durango revise el 
tipo incrementado para que sea proporcional 
y justo." 

 
 

     ABIERTO debate, se producen las si-
guientes intervenciones: 

* Concejal Sr. Garate Mintegui (PP): Pues es 
cierto; como bien dicen en su exposición, la ciu-
dadanía lo está diciendo alto y claro. 

No me cabe duda de que la ciudadanía respalda 
lo que viene defendiendo el Partido Popular. 
 
Lo que la ciudadanía no acepta es lo que se ha 
aprobado tanto por diputación como por este 
ayuntamiento. Les recuerdo, con el voto en con-
tra del PP. 
 
Hagan memoria. Mediante una moción en el 
pleno de mayo de este mismo año, el Partido 
Popular ya defendió que las modificaciones no 
debían suponer subidas en las cuotas del IBI y 
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ugarien hobaria kentzeagatik Aldundiari "abisua" 
eman behar zitzaiola. 
 
Hitzez hitz gogorarazi nahi dizkizuet hango bi 
puntu: 
 
LEHENENGOA: Gobernu taldeari eskatzea balio 
katastralen berrikusketa honek Durangoko udaleko 
bizilagunek ordaindu beharreko OHZren kuotan 
inolako igoerarik ez duela izango konpromisoa har 
dezan. 
 
BIGARRENA: Bizkaiko Foru Aldundiari eskatzea 
Nahitaezko Hobarien barruan familia ugariei dago-
kiena sar dezan, Ondasun Higiezinen gaineko 
Zerga arautzen zuen 1989ko ekainaren 30eko 
9/1989 Foru Arauan jasotako baldintza beretan.  
 
Alderdi Popularraren botoa bakarrik izan zuen. 
Baina orain badirudi Herriaren Eskubideari hori 
antzematen zaiola esku artean dugun mozio honen 
azalpenean. 
 
Gaur herritarren aldeko iritzia dugu, eta mozio 
honetan aipatzen diren alderdi asko hasieratik ba-
bestu ditugu. Eta ados gaude funtsean, herritarre-
kin izan ditugun topaketetan haiei adierazi diegun 
bezala. 
 
* Bravo Zubillaga jaunak (EH Bildu): Ados gaude 
Herriaren Eskubideak aurkeztutako mozioarekin, 
azken finean  guk defenditzen dugun zentzuan 
doazelako planteatzen diren puntuak. Lehenengo 
puntuak esaten du beharrezkoa dela aztertzea Du-
rangon zona bakoitzari eman zaion balorazioa; oso 
esanguratsua da, adibidez, Ezkurdiko metro karra-
tua ez dela heltzen 750 eurotara, eta San Fausto, 
Aramotz, edo beste auzo periferiko batzuetan, 900 
eurotik hurbilago dagoela. Hemen argi ikusten da 
balorazioa ez dagoela ondo eginda eta beste buelta 
bat behar duela.  
 
Bigarren puntua hobariak, diru-sarrerak eta familia 
unitateko kide kopuruen ingurukoa da; horretan 
ere alde gaude, azken finean, IBI zerga ondasun 
higiezinek grabatzen duten zerga bat da. Ondasun 
higiezin baten balore baten atzean topatu daite-
keen errealitatea oso desberdina izan daiteke; be-

que se debía “dar un toque” a la Diputación por la 
eliminación de la bonificación a familias numerosas. 
 
Les recuerdo literalmente los dos puntos de la 
misma: 
 
"PRIMERO: Solicitar al Equipo de Gobierno que 
adquiera el compromiso de que esta revisión de 
los valores catastrales no va a suponer ninguna 
subida de la cuota del I.B.I. a desembolsar por 
los/as vecinos/as de la Villa de Durango. 
 
SEGUNDO: Instar a la Diputación Foral de Bizkaia 
para que incluya dentro de las Bonificaciones 
Obligatorias la que corresponde a las familias 
numerosas, en los mismos términos en los que se 
recogía en la Norma Foral 9/1989, de 30 de junio, que 
regulaba el Impuesto sobre Bienes Inmuebles."  
 
Sólo contó con el voto a favor del Partido Popu-
lar. Pero ahora parece que Herriaren Eskubidea lo 
deja entrever en la exposición de la moción que 
nos ocupa. 
 
Hoy contamos con la opinión favorable de la 
ciudadanía, y muchos aspectos que se mencio-
nan en esta moción los hemos defendido desde 
el principio. Y estamos de acuerdo en el fondo, 
como ya hemos manifestado a la ciudadanía en 
los encuentros que hemos tenido con ellos. 
 
* Concejal Sr. Bravo Zubillaga (EH Bildu):  Es-
tamos de acuerdo con la moción presentada por 
Herriaren Eskubidea. Al fin y al cabo, los puntos 
planteados están en línea con lo que defendemos 
nosotros. El primer punto establece la necesidad 
de analizar la valoración atribuida a cada zona de 
Durango; es muy significativo, por ejemplo, que 
el metro cuadrado de Ezkurdi no llegue a los 750 
euros y en San Fausto, Aramotz y otros barrios 
periféricos se encuentre más cerca de los 900 
euros. Aquí se ve claramente que la valoración 
no está bien realizada y que hace falta darle otra 
vuelta.  
 
El segundo punto gira en torno a bonificaciones, 
ingresos y el número de miembros de la unidad 
familiar; también estamos a favor aquí; al fin y al 
cabo, el IBI es un impuesto que grava a los bie-
nes inmuebles. La realidad que se encuentra 
detrás del valor de un bien inmueble puede ser 
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raz, komeni da errealitate hori aztertuko duten edo 
kontuan hartuko duten hobariak planteatzea modu 
justu eta ekitatibo batean. 
 
Hirugarren puntuak dio, “Durangoko Udalak igoera 
izan duen tipoa errebisatu dezala berau proportzio-
nala eta justua izan dadin”; puntu horretan eskat-
zen dena da azaroaren 10ean onartu ziren tipoen 
errebisioa.  
 
Puntu horretan autokritika bat ere egin behar 
dugu; guk asanblada ireki bat egin genuen, herrita-
rrekin egon ginen euren kexak entzuten, kritikak 
jasotzen… Derrigorrez egin behar dugun autokri-
tika bat da, hau da, ekainetik etorritako tipo 
batzuk onartu genituen azaroko osoko bilkuran, 
ontzat eman genituen Bizkaiko beste herri batzue-
kin nahikoa alderatu barik, eta azkenean irten zen 
Durango zela tipo altuena daukan Bizkaiko herria. 
Gu saiatuko gara egindako akatsa konpontzen 
hirugarren aldiz egin beharko den ordenantza ba-
ten eztabaidan. 
 
Hiru puntuekin ados gaude eta aldeko bozka 
emango diogu. 
 

-- Momento honetan, Maeztu Perez jauna 
(EH Bildu) Batzar Aretotik irteten da.-- 

 
 
* Varela Dorrio jaunak (Herriaren Eskubidea):  40 
urtetan zerga hori ukitu gabe izan ondoren, korrika 
eta presaka egin nahi izan da. Ia sei hilabetetan 
egin dute eguneraketa, eta azkarregi aplikatu da, 
Aldundiko arlo teknikotik bertatik prozesu 
mantsoagoa gomendatu dutenean.  
 
Presa horiek ekarri gaituzte egoera hauetara; hiru 
eztabaida gai beraren inguruan urtebetean, azkena 
duela 19 egun eskas onartutakoa.  
 
Guk inkoherentziak ikusten jarraitzen dugu; has-
teko, zonakatzean (ez zaigu egokia iruditzen) eta 
bestalde, zonakatze horietan aplikatu diren balioe-
tan.  
 
Baina baita beste arrazoi batzuetan ere; 
proportzionaltasuna falta da eta zergaren banaketa 
bidegabea dago, hala, San Fausto edo Aramotz 

muy diversa; por lo tanto, conviene plantear bo-
nificaciones que analicen y tengan en cuenta esa 
realidad de una manera justa y equitativa. 
 
El tercer punto dice que “El Ayuntamiento de 
Durango revise el tipo que ha subido para que la 
subida sea proporcional y justa". Lo que se soli-
cita a través de ese punto es la revisión de los 
tipos aprobados el 10 de noviembre.  
 
En ese punto, debemos hacer autocrítica; noso-
tros realizamos una asamblea abierta, estuvimos 
con los ciudadanos escuchando sus quejas, reci-
biendo críticas... Es una autocrítica que es nece-
sario hacer; es decir, en el pleno de noviembre 
aprobamos unos tipos que venían de junio, los 
aceptamos sin contrastarlos suficientemente con 
los de otros municipios de Bizkaia y al final, vi-
mos que era Durango el municipio con el tipo 
más alto de Bizkaia. Nosotros procuraremos sub-
sanar el error cometido en el debate de una or-
denanza que habrá que realizar por tercera vez. 
 
Estamos de acuerdo con los tres puntos y vota-
remos a favor. 
 

-- En este momento abandona la Sala 
Capitular el Concejal Sr. Maeztu Perez 
(EH Bildu).-- 

 
* Concejal Sr. Varela Dorrio (Herriaren Eskubi-
dea): Después de 40 años de no tocar este im-
puesto, se ha querido hacer deprisa y corriendo. 
Han hecho una actualización en, prácticamente, seis 
meses, y se ha aplicado de forma excesivamente 
rápida cuando desde la propia área técnica de 
Diputación se ha recomendado un proceso más 
dilatado en el tiempo.  
 
Estas prisas nos han llevado a estas situaciones; 
tres debates sobre el mismo tema en un año, el 
último aprobado escasamente hace 19 días.  
 
Nosotros seguimos viendo incoherencias; en 
primer lugar, en la zonificación que no nos pa-
rece correcta y en los valores que se han apli-
cado a estas zonificaciones.  
 
Pero también en más causas; existe una despro-
porcionalidad y un reparto injusto del impuesto 
que nos deja barrios como San Fausto o Aramotz 
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auzoetan, % 60 gehiago ordainduko da, aldiz, 
lursail handiek % 30eko jaitsiera izan dute. Inko-
herentzia oso handiak daude, esaterako, erdigune-
tik urrutien dauden auzoetan erdiguneko auzoetan 
baino askoz gehiago ordaintzea; are gehiago, elka-
rren aurrez aurre dauden bi etxebizitzatan, lurzo-
ruaren balorazioa batek besteak baino % 60 han-
diagoa izatea. Nahiko harrituta geratu gara igotako 
OHZ bizilagun gutxiagori aplikatuko zaielako, baina 
oraindik ere 300 bizilagun izango dira aplikatuta-
koen artean, eta ez zaie aplikatuko banketxeei eta 
enpresa handiei, beraz, bide horretatik bildu gabe 
geratuko dena beste pertsona batzuek jasan be-
harko dute.  
 
Igotako OHZri dagokionez, Bizkaiko 53 udalerri 
aztertu ahal izan ditugu, haietako 11 Durangal-
dean, eta datu nahiko eskandalagarriak ateratzen 
zaizkigu. OHZ arruntaren eta igotakoaren arteko 
aldea Durangaldean batez beste % 58koa dela 
ikusten dugu, Bizkaian % 29koa, eta Durangon 
% 144ra iritsi gara. Horrek etxebizitzei eragingo 
die, ordaindu beharko zuketenaren edo beste edo-
zein etxebizitzatan ordainduko luketena baino 2,5 
aldiz gehiago ordainduko baitute. 
 
* Garate Mintegui jaunak (PP): Desadostasun 
batzuk izan arren, uste dugu mozio honek babes-
ten duela herritar gehienek eskatzen dutena, be-
raz, aldeko botoa emango dugu. 
 
* Bravo Zubillaga jaunak (EH Bildu): Durangon 
onartu diren tipoak beste herri batzuekin alderatuta 
ez daukate inolako zentzurik, eta berriz esan nahi 
dugu konpromisoa hartuko dugula tipo horiek al-
datzeko. 
 
* Varela Dorrio jaunak (Herriaren Eskubidea): Bes-
terik gabe esan nahi dugu hau ez dela guk babes-
ten dugun zerga-bilketa eredua. Zerga mota hau 
funtsezko ondasuna, hau da, etxebizitza, zigortzen 
ari dela uste dugu, eta zerga-bilketak sarreren gai-
neko datu objektiboagoetan oinarrituta egon behar 
duela (adibidez, PFEZ), eta ez oinarrizko eskubi-
deen gainean. Ezin ditugu familiak zigortu etxebi-
zitza izateko eskubideagatik edo etxea izateko 
beharragatik.  
 

en los que se pagará un 60% más, mientras que 
en las grandes fincas bajan un 30%. Existen 
incoherencias tan grandes como que en barrios 
más alejados del centro paguen mucho más que 
en los barrios céntricos; incluso que dos vivien-
das, una enfrente de la otra, una tenga una valo-
ración del suelo un 60% superior más que la 
otra. Nos hemos quedado bastante sorprendidos 
porque el IBI incrementado se va a aplicar, pa-
rece que a menos vecinos, pero todavía a más 
de 300 vecinos; y no se vaya a aplicar a bancos 
y grandes empresas, con lo cual  todo lo que no 
se recaude por esa vía tendrá que recaer en otras 
personas.  
 
En cuanto al IBI incrementado, hemos podido 
analizar 53 municipios vizcaínos, 11 de ellos de 
Durangaldea, y nos salen unos datos bastante 
escandalosos. Vemos como la media de diferen-
cia entre el IBI normal y el incrementado en Du-
rangaldea es del 58%, en Bizkaia es del 29%, y 
en Durango nos hemos ido hasta el 144%. Esto 
va a afectar a las viviendas que pagarán dos 
veces y medio más el impuesto de lo que 
deberían de haber pagado o de lo que pagaría 
cualquier otra vivienda. 
 
* Concejal Sr. Garate Mintegui (PP): Aunque 
con alguna discrepancia, consideramos que esta 
moción defiende lo que la ciudadanía en su gran 
mayoría está demandando, por lo que votaremos 
a favor. 
 
* Concejal Sr. Bravo Zubillaga (EH Bildu): Los 
tipos que se han aprobado en Durango no tienen 
ningún sentido comparando con los tipos de 
otros municipios y queremos reiterar que asumi-
mos el compromiso de cambiar dichos tipos. 
 
* Concejal Sr. Varela Dorrio (Herriaren Eskubi-
dea): Simplemente queremos decir que no es 
este el modelo de recaudación de impuestos por 
el que apostamos. Creemos que este tipo de 
impuestos está penalizando un bien fundamental 
como es la vivienda, y que la recaudación de 
impuestos tiene que estar basada en datos más 
objetivos sobre los ingresos como el IRPF y no 
sobre los derechos básicos. No podemos penali-
zar a las familias por la necesidad de un techo o 
por el derecho a tener una vivienda.  
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Harrigarria iruditzen zaigu hau gertatzea erakunde 
batzuek zerga hori ordaindu besterik egin behar ez 
dutenean, edo udalak berak baimentzen duenean 
Eusko Trenbideakek lursailen gaineko OHZ zergarik 
ez ordaintzea. Eguneraketa horrek datu harrigarriak 
utzi dizkigu; izan ere, onura gehien jasotzen dute-
nak lursail handiak, banketxeak, enpresa handiak 
izan dira, eta zigor handiena jaso dutenak, berriz, 
etxe xumeenak. Adibide argia da aldunditik egiten 
den zonakatzea eta balorazioa bera ere, eta auzo 
xumeenetan edo erdigunetik urrutien daudenetan 
erdigunetik gertuen dauden auzoekiko prezioetan 
dauden inkoherentziak.  
 
Arazo nagusia da hori ez dela ontzat eman 
aldunditik bakarrik, udalak ere oniritzia eman 
dio; alegazioak aurkezteko aukerari ere uko 
egin zaio, eta horrek harritu egiten gaitu. 
Gainera, ez dute kontuan hartu nahi izan, ez 
aldunditik, ez udaletik, egoki diren alegazioak 
aurkezten ditugunean, familien egoera. 
Kontuan izan behar da gerora sortutako krisi-
egoera, familia asko egoera ekonomiko zailean 
daude eta.  
 
Eta horregatik atera nahi izan dugu kalera, duran-
garrei galdetu zer iritzi duten horren inguruan; sei 
informazio-mahaitan egon gara Durangoko eremu 
ugaritan, bizilagunen ordezkariekin bilerak egin 
ditugu; kezkatutako pertsona askoren deiak jaso 
eta egin ditugu, kalean ere gelditu gaituzte gaiaren 
inguruan galdetzeko. Informazio-gabezia izan da 
prozesu osoan gehien nabarmentzen den alderdia. 
 
Eta gaur hemen ekarri duguna bizilagunak babes-
teko da; ez gara alderdiak edota erakundeak ba-
bestera etorri, durangarrak babestera etorri gara, 
haien eskaerak eta kezkak jakinaraztera. Izan ere, 
ez dugu ahaztu behar informazio-gabezia horrega-
tik eta borondaterik ez dagoelako gertatu dela hau 
guztia, guztia aurrera ateratzeko elkarrekin lan egin 
nahi ez izateagatik. Eta horregatik ekarri ditugu 
hiru proposamen hauek, hori babestuko dugu eta 
hori onartzea nahi dugu. 
 
 

Nos sorprende que esto se produzca cuando hay 
instituciones que no tienen más que pagar este 
impuesto, o incluso que desde este ayunta-
miento se esté permitiendo que Eusko Trenbi-
deak no pague el impuesto del IBI sobre sus te-
rrenos. Esta actualización nos ha dejado unos 
datos sorprendentes, y es que los grandes favo-
recidos sean las grandes fincas, los bancos, las 
grandes empresas, y quienes más hayan sido 
castigadas hayan sido las viviendas más humil-
des. Un claro ejemplo es la propia zonificación y 
valoración que se hace desde diputación, y las 
incoherencias en cuanto a los precios en los ba-
rrios más humildes o más periféricos con  res-
pecto a los barrios más céntricos.  
 
El problema principal es que esto no solo se ha 
dado por bueno desde la diputación, sino que 
también se ha dado por bueno desde el ayunta-
miento; incluso se ha negado la posibilidad de 
presentar alegaciones, algo que nos sorprende. 
Además, no se ha querido tener en cuenta, ni 
desde diputación ni desde el ayuntamiento, 
cuando presentamos las alegaciones oportunas, 
la situación de las familias. Hay que tener en 
cuenta esta situación de crisis sobrevenida, una 
situación en la que muchas familias están en situación 
económica complicada.  
 
Y por ello nosotros hemos querido salir a la calle, 
preguntar a durangueses y duranguesas qué opinaban 
al respecto;  hemos estado en seis mesas informativas 
en  diferentes zonas de Durango, hemos realizado 
reuniones con representantes de  vecinos y vecinas; 
hemos recibido y realizado muchas llamadas de 
personas preocupadas, incluso ha habido gente que 
nos ha parado por la calle preguntándonos por esta 
situación. La desinformación ha sido lo más 
destacable de todo este proceso. 
 
Y hoy aquí lo que traemos es para defender a los 
vecinos; no venimos a defender ni a partidos ni a 
instituciones, venimos a defender a los duran-
gueses y duranguesas, a trasladar sus ruegos y 
sus preocupaciones. Porque no olvidemos que 
todo esto es por falta de información y un pro-
blema de falta de voluntad, un problema da falta 
de querer trabajar conjuntamente para sacar todo 
esto adelante. Y por eso traemos estas tres pro-
puestas, y es lo que vamos a defender y lo que 
queremos que se apruebe. 
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   Eztabaida amaitu ondoren, Presidenteak 
gaia bozkatzea proposatu du. Emaixa hauxe: 
 
 

 Aldeko botoak: HAMAR, 6 Euskal 
Herria Bildu, 3 Herriaren Eskubidea eta 
1 Alderdi Popularra. 
 

 Kontrako botoak: HAMAR, 8 Eusko 
Alderdi Jeltzalea eta 2 Euskadiko 
Alderdi Sozialista-Euskadiko Ezkerra. 
 

 Abstentzioak: BAT ERE EZ. 
 
 
* Alkatesa Irigoras Albedi andreak (EAJ/PNV):  
Berriz bozkatu behar dugu. 
 
 

 Aldeko botoak: HAMAR, 6 Euskal 
Herria Bildu, 3 Herriaren Eskubidea eta 
1 Alderdi Popularra. 
 

 Kontrako botoak: HAMAR, 8 Eusko 
Alderdi Jeltzalea eta 2 Euskadiko 
Alderdi Sozialista-Euskadiko Ezkerra. 
 

 Abstentzioak: BAT ERE EZ. 
 
     Hortaz, 
 
 
     UDALEKO OSOKO BILKURAK, gehiengoa-
ren botoarekin eta Alkate andreak kalitatezko 
botoa erabiliz, EZ DA ONARTZEN Herriaren 
Eskubideak aurketuriko mozioaren testua. 
 

   Finalizado el debate, la Presidencia somete 
el asunto a votación, obteniéndose el 
siguiente resultado: 
 

 Votos a favor: DIEZ, 6 de Euskal 
Herria Bildu, 3 de Herriaren Eskubidea 
y 1 del Partido Popular. 
 

 Votos en contra: DIEZ, 8 del Partido 
Nacionalista Vasco y 2 del Partido 
Socialista de Euskadi-Euskadiko Ezkerra. 
 

 Abstenciones: NINGUNA. 
 
 
* Alcaldesa Sra. Irigoras Alberdi (EAJ/PNV): 
Tenemos que volver a votar. 
 
 

 Votos a favor: DIEZ, 6 de Euskal 
Herria Bildu, 3 de Herriaren Eskubidea 
y 1 del Partido Popular. 
 

 Votos en contra: DIEZ, 8 del Partido 
Nacionalista Vasco y 2 del Partido 
Socialista de Euskadi-Euskadiko Ezkerra. 
 

 Abstenciones: NINGUNA. 
 
    En su vista, 
 
    EL AYUNTAMIENTO PLENO, por mayoría 
y haciendo la Alcaldesa uso del voto de 
calidad, RECHAZA el texto de la Moción 
presentada por Herriaren Eskubideak, 
anteriormente transcrita. 
 

 
 

BEDERATZI.- ESKAERAK ETA ITAUNAK. 
 
 Uribe Padilla andreak (EH Bildu):  

 
 Lehenengo eskatzen dugu Baserritarren 

Araudia Batzordera eramatea eta berau 
lantzen jarraitzea, ikusten dugulako 
aurreragokoak hainbat akats dauzkala. Bide 

 NUEVE.- RUEGOS Y PREGUNTAS. 
 
 Concejala Sra. Uribe Padilla (EH Bildu):  

 
 Lo primero que solicitamos es remitir 

a la Comisión el Reglamento de los 
Baserritarras y seguir profundizando, 
ya que vemos que la versión anterior 
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batez, eskaria egiten gura dugu zapaturo 
egiten den merkatua Andra Maria inguruan 
kokatzeko pauso batzuk emateko. Izan ere, 
nekazariek idatzi bat aurkeztu dute, zapatu 
honetan beste azoka bat egongo delako, 
eta nahi dute gutxienez goizean merkatua 
jartzea Andra Maria inguruan.  

 
 Merkatu plazan aspalditik dabiltza Bulego 

Teknikotik hainbat baimen ezeztatzen, eta 
kuriosoa da pasa den astean Gaztetxoak 
Durango taldeak, azken finean EAJ-PNVko 
gazteek, jai bat egin zutela bertan. Bulego 
Teknikoak ez du ezer jakin, eta jakin nahi 
dugu ea baimen hori nondik eman zaien. 

 
 Nahiko arduratuta gaude LESAren erabilera 

dela eta, nolako azokak muntatzen ari 
diren azken aldian. Hilabete honetan hiru 
azoka egon dira, outlet-ak. Ikusten dugu 
hau nahiko kaltegarria dela Durangoko 
dendentzat. Eskatzen duguna da jakitea 
zein irizpide erabiltzen diren LESAren 
okupaziorako, eta nork erabaki duen hiru 
azoka hauei baimena ematea. Badakigu 
erabiltzeko espazio bat dela, baina egin 
behar dugu kaltegarria ez dena izango gure 
dendentzat.  

 
 PERI ferrocarril: zelan doa kontu hori?. 

 
 Bete barik daude oraindik Diru-zaintza ar-

loko lanpostua eta Idazkariordearen lanpos-
tua. Orain dela hilabete batzuk lan-poltsa 
bat deitzeko konpromisoa hartu zen, eta ia 
betetzen dugun. 

 
 Udal honetako departamentu desberdine-

tako buruen txosten bat nahi dugu, 
bakoitzak daukan pertsonalaren ingurukoa. 
Uste dugu hau postuak egonkortzeko be-
harrezkoa dela. 

 
 2013, 2014 eta 2015eko kontu orokorrak 

onartu barik daude. 
 
 

contiene varios fallos. De paso, que-
remos solicitar que se den pasos para 
que el mercado de los sábados se 
sitúe cerca de Andra Maria. Los base-
rritarras han presentado un escrito a 
raíz del mercado de este sábado, y 
solicitan que el mercado, al menos por 
la mañana, se sitúe cerca de Andra Mari.  

 
 En la plaza del mercado, llevan mucho 

tiempo anulando varios permisos desde la 
Oficina Técnica y resulta curioso que la 
semana pasada, los del grupo Gaztetxoak 
Durango, al fin y al cabo los jóvenes del 
PNV, celebraron allí una fiesta. La Oficina 
Técnica no sabía nada y queremos saber 
de dónde se les ha concedido el permiso. 

 
 Estamos bastante preocupados con la 

utilización de LESA, visto el tipo de 
mercados que se montan última-
mente. Este mes ha habido tres mer-
cados, outlets. Vemos que es bas-
tante perjudicial para las tiendas de 
Durango. Lo que solicitamos es cono-
cer los criterios que se utilizan para la 
ocupación de LESA y quién ha decidido 
conceder los permisos a los tres mercados 
mencionados. Sabemos que es un espacio 
que está para ser utilizado, pero debemos 
actuar de manera que no perjudiquemos a 
nuestras tiendas.  

 
 PERI ferrocarril: ¿cómo va ese tema?. 

 
 Siguen vacantes el puesto de Teso-

rería y el puesto de Vicesecretario/a. 
Hace unos meses se adquirió el com-
promiso de convocar varias bolsas de 
trabajo y esperamos cumplirlo. 

 
 Queremos un informe de los/as 

responsables de departamento de este 
ayuntamiento; un informe sobre el 
personal de cada departamento. 
Creemos que es necesario para esta-
bilizar los puestos. 

 
 Las cuentas generales de 2013, 2014 

y 2015 siguen sin haber sido aproba-
das. 
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 Uztailean Durango Eraikitzen-eko 2015eko 
kontuak onartu ziren, baina LESAkoa 
onartu barik geratu zen; nahi duguna da 
jakitea zergatik pasatu den hori. 

 
 Alkatesa Irigoras Alberdi andreak (EAJ/PNV): 

Galdetu duzue Gaztetxoak-en ekitaldi baten in-
guruan, eta baita ere, imajinatzen dut, Arbaso-
ren artisau azokaren inguruan, leku berean egi-
ten delako. Txosten tekniko bat dago, bai au-
rreko larunbatekoa baimentzeko baita Arbaso-
ren azoka baimentzeko, baldintza zehatz 
batzuekin. Baldintzen betepena gertatuz gero, 
posible da ekitaldia burutzea, eta dekretua nik 
neuk sinatu izan dut, gainerako dekretuen mo-
duan.  

 
LESAko azoken inguruan, ez dago inolako iriz-
piderik baimena emateko edo ez. Bihar bertan 
kontseilua batuko da, eta nik konpromisoa 
hartzen dut gai hau mahai gainean jartzeko 
biharko bileran.  

 

 En julio se aprobaron las cuentas del 
2015 de Durango Eraikitzen, pero las 
de LESA se quedaron sin aprobar. 
Queremos saber por qué ha sucedido así. 

 
 Alcaldesa Sra. Irigoras Alberdi 

(EAJ/PNV): Han preguntado sobre un 
evento de Gaztetxoak y también, me ima-
gino, sobre la feria de artesanía de Ar-
baso, ya que se organiza en el mismo lu-
gar. Existe un informe técnico que con-
cede el permiso tanto al evento del 
sábado pasado como a la feria de Arbaso, 
con unos requisitos concretos. Si se cum-
plen las condiciones, se puede realizar el 
evento y el decreto lo firmé yo misma, 
igual que el resto de decretos.  
 
En lo que se refiere a las ferias de LESA, 
no hay ningún criterio para conceder o 
negar permisos. El Consejo se reunirá ma-
ñana y yo asumo el compromiso de plan-
tear este asunto en la reunión de mañana.  
 

 
 

 
 

      
      Gai-zerrendan jasotako asuntoak amaitu 
ostean, eta 19:25ak direnean, alkate-
presidenteak amaitutzat ematen du batzarra, 
eta akta jasotzeari ekiten zaio; eta nik, 
udalbatzako idazkari nagusia naizen honek, 
fede ematen dut. 
 

      Y HABIENDO finalizado con los 
asuntos comprendidos en el Orden del 
Día, siendo las 19:25 horas, por la 
Alcaldesa-Presidenta se da por finalizada 
la sesión, levantándose la presente Acta;  
de todo lo cual yo, como Secretario 
General de la Corporación, doy fe. 
 
 
 
 

 
 
 

 


